Osmanli Miras1 Arastirmalar1 Dergisi

Journal of Ottoman Legacy Studies
ISSN 2148-5704
www.osmanlimirasi.net
osmanlimirasi@gmail.com
Cilt 9, Say1 25, Kasim 2022 / Volume 9, Issue 25, November 2022

OSMANLI'DA MULTEZIMLIK MUESSESESI: ANKARA'DA YAHUDI
MULTEZIMLER ORNEGI (17. YUZYIL)
The Institution of Multezimlik in The Ottoman Empire: The Case of Jewish
Taxmans in Ankara (17th Century)

Makale Tiirti/ Article Types : Arastirma Makalesi/Research Article
Gelis Tarihi/Received Date : 08.09.2022
Kabul Tarihi/ Accepted Date : 10.11.2022
Sayfa/Pages : 525-539
DOI Numarasi/DOI Number : http;/dx.doi.org/10.17822/omad.2022.226

Canan CETINKAYA
(Dr.), e-mail: c.cetinkaya57.cc@gmail.com, ORCID: https:/ / orcid.org/0000-0002-0304-5517

Atif/Citation

Cetinkaya, Canan, “Osmanli’da Miiltezimlik Miiessesesi: Ankara’da Yahudi Miiltezimler
Ornegi (17. Yuzyil)”, Osmanli Miras1 Arastirmalar Dergisi, 9/25, 2022, s. 525-539.

Osmanli Miras1 Arastirmalar: Dergisi / Journal of Ottoman Legacy Studies
Cilt 9, Say1 25, Kasim 2022 / Volume 9, Issue 25, November 2022



Osmanlt Mirast Aragtirmalart Dergisi / Journal of Ottoman Legacy Studies
Cilt 9, Say1 25, Kasim 2022 / Volume 9, Issue 25, November 2022



Osmanh Mirast Arastirmalart Dergisi (OMAD), Cilt 9, Say: 25, Kasim 2022.
Journal of Ottoman Legacy Studies (JOLS), Volume 9, Issue 25, November 2022.

ISSN: 2148-5704
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The Institution of Multezimlik in The Ottoman Empire: The Case of Jewish Taxmans in
Ankara (17th Century)

Canan CETINKAYA

Oz: Ankara 17. yiizy1l Osmanl sehirleri arasinda ticaret yollar1 ve ticari 6zellikleri ile dne gikan sehirlerden
biriydi. Osmanli kent tarihi ¢aligmalarina konu olan Ankara’da 17. ylizyilda énemli oranda gayrimiislim niifus
bulunmaktaydi. Sehrin ticari gelisiminda Miisliiman niifusun yani sira gayrimiislim niifusun da 6nemli katkilari
bulunmaktaydi. Bu anlamda ilgili bu dénemde sehrin gayrimiislim sakinleri arasinda azinlikta olsalar da ekonomik
hayatta oldukea aktif olan Yahudilerin vergi tahsildari olarak 6ne ¢iktiklar: gézlenmistir. Yiizyilin 6nemli bir zaman
diliminde c¢esitli vergilerin tahsil edilmesi isinin Ankarali Yahudiler tarafindan gerceklestirildigi anlasiimaktadir.
Yahudilerin, iltizam usulii ile vergi toplanmasinda aldiklar1 roller dikkate alindiginda saygin ve gelir diizeyi yliksek
kisiler olduklart 6ne siiriilebilir. Ayn1 zamanda bu kisilerin giivenilir olmas1 da vergilerin zamaninda toplanmasi ve
O6demelerin diizenli yapilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Yapilan aragtirmalar neticesinde 1600 ve 1640 yillart
arasinda Ankara’nin onemli vergi kalemlerinin genellikle Yahudilere iltizama verildigi tespit edilmistir. Yiizyilin
gayrimiislim niifusu igerisinde en az niifusa sahip olan Yahudilerin béyle dnemli bir gérevde aktif rol almalar1 dikkat
cekmektedir. Bu anlamda Yahudiler Ankara sehri 6zelinde Osmanli Devleti biinyesinde onemli roller tistlenmiglerdir.

Anahtar Kelimeler: Ankara, 17. Yiizyil, Yahudi, Vergi, Mukataa

Abstract: Ankara was one of the prominent cities among the Ottoman cities of the 17th century with its
trade routes and commercial characteristics. Ankara, which was the subject of Ottoman urban history studies,
had a significant non-Muslim population in the 17th century. In addition to the Muslim population, the
non-Muslim population also had important contributions to the commercial development of the city. In this sense,
it was observed that jews who were very active in economic life, although they were in the minority among
the non-Muslim inhabitants of the city during this period, stood out as tax collectors. It is understood that the
collection of various taxes was carried out by the Jews of Ankara in an important time period of the century.
Considering the role that Jews take in collecting taxes by inflammatory method, it can be argued that they are
respectable and high-income individuals. At the same time, it is important that these individuals are reliable in
terms of collecting taxes on time and making payments regularly. As a result of the researches, it was
determined that between 1600 and 1640, ankara's important tax items were usually given to Jews. It is notetable
that Jews with the least population among the non-Muslim population of the 20th century took an active role in
such an important task. In this sense, Jews played important roles within the Ottoman Empire in the city of Ankara.

Key Words: Ankara, 17th Century, Jew, Tax, Mukataa

Giris

Sozliikte kesmek manasina gelen ve Arapga kat’ kokiinden tiireyen mukataa “kesismek”
anlamina ek olarak “belirli bir miktar iizerinde karsilikli anlasma” olarak da tanimlanmaktadir.
Buna gore mukataa devletin bir gelir kaynaginin 6zel bir sahsa belirli bir bedel karsiliginda
kiralanmasi anlamma gelir.? Cizye ve avariz gelirleri ile birlikte Osmanli biitcesinde {i¢ Snemli
gelir kaynagindan biri olan mukataalar genellikle 1 ila 3 yil arasinda degisen zaman dilimlerini
icermekle bir s6zlesme ile 0zel kisilere verilmekteydi. Mukataa birimleri ekonomik sektorlerin

! Mehmet Geng, “Mukataa”, DiA, C. 31, 129.
2 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli Imparatoriugu Uzerine Arastirmalar I, (istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yay., 2009), 249.
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tamaminda meydana gelen {iretim ve miibadeleden alinan her tiirlii vergi ve resimleri
icermekteydi.® Lizum kokinden tireyen iltizam ise “terim olarak “dzel bir sahsin devlete ait
herhangi bir vergi gelirini toplamay: belirli bir yillik bedel karsiliginda iizerine almasi™
demekti. Iltizami alan kisiye miiltezim denilmekteydi. Mukataalar tek bir kisi tarafindan
isletilebildigi gibi bir mukataay1r ayn1 anda birka¢ kisi de alabilmekteydi. Ayrica mukataayi
uhdesinde bulunduran kisi sonradan kendisine ortak alabiliyor veya belirli vergi kalemlerinin
tahsil edilmesi i¢in belli bir bedel karsiliginda bu gorevi baskasina devredebiliyordu.

[ltizam sahibi kisiler devlet adina vergi toplama yoluyla zenginlesmis ve nihayetinde statii
sahibi kesimler ortaya c¢ikmistr. 1550’lerden itibaren iltizam denetimi Osmanli kapikulu
subaylarinin elindeydi. Bu kisiler iltizamlar1 kendi ellerinde tutmakla toplumsal ve politik
ac¢idan sehirlerde egemen olmuslardi.’> Muhtemeldir ki bu kisiler bulunduklar1 cevrede askeri
ziimreden olmalarinin yani sira servet sahibi de olduklarindan toplum iizerinde hakimiyetleri
bulunmaktayd. iltizam sisteminin yayginlasmasi neticesinde 17. yiizyildan itibaren sistem daha
genis alanlarda uygulanmaya baslamisti. Onceleri saray mensuplart veya kapikullarindan
olanlarin topladigr mukataa gelirleri ihaleler sayesinde artik askeri kesimin tekelinden ¢ikip yeni
bir ziimrenin eline de gecebilmekteydi.® Bu durum askeri ziimreden olan iltizam sahiplerinin bir
nevi gii¢ kaybetmelerine sebep olmus olmalidir. Mukataalar ve iltizam seklinde elde edilen
vergiler devlet i¢in Onemli gelir kaynaklari arasindaydi. Kumas ve bez dokuyucularinin
urettikleri mallardan top basmma devlet tarafindan alinan damga resimleri boyahanelerde
kumaglardan alinan vergiler, velhasil iktisadi ve ticari hayatin g¢esitli kalemlerinden alinan ¢ok
sayida vergi ve resim bulunmaktaydi.” Bu sistem toplumun cesitli kademeleri arasinda yeni bir
gelir kapisi olarak 6ne ¢ikmaya baslamisti. Toplumun farkli kesimlerinden kisiler ¢esitli vergi
kalemlerine ait bu mukataa sistemi {izerinden ciddi kazanglar elde edebilmekteydi. Iltizam
sahibi kisiler ortalama bir esnaf veya c¢ift¢iye gore daha biylk kazang elde ederek servet sahibi
olabilmekteydi.> Ancak bunun icin o6ncelikle belirli bir gelir dizeyine sahip olmak
gerekmekteydi. Sermayesi olan her birey iltizam sisteminde yer alabilmekteydi. Devlete bir
miktar nakit 6deme yaparak bir bolgenin veya bir mukataanin gelirlerini toplama hakkina sahip
olabiliyorlardi.® Boylelikle sistem orta ve alt tabakay: dogrudan saf disi birakmis oluyordu.
Dolayisiyla iltizam genellikle zengin tiiccarlarin eline gegmekteydi. Osmanli iltizam sisteminin
islemesi i¢in Odnemli ¢apta sermayeye ihtiya¢ vardi. Devlet bunun i¢in 6nce yabancilar tercih
etmis daha sonra da azinliklar1 bu sisteme dahil etmistir. Bu sisteme kolaylikla uyum saglayan
azinliklarin tercih edilmesi siyasete etki edemeyeceklerinden kaynaklanmaktaydi.® Bu noktada
ozellikle Yahudilerin one ¢iktig1 sdylenebilir. Iltizam genellikle {i¢ yillik zaman dilimi igin agik
artirma yoluyla yapilmaktaydi. Tahvil denilen bu zaman dilimi dolmadan 6nce gelir kaynaginda
bir artis olursa, mukataa en yliksek bedeli teklif edene verilebilir fakat mukataay: ilk alan kisi
s6z konusu artisi onaylarsa yine kendisinde kalabilirdi.® Ancak anlasma sarti yerine
getirilmeyince yeniden bir ihale planlanarak iltizam en yiiksek meblag1 teklif eden bagka
miiltezimlere verilmekteydi.*

8 Geng, Mukataa, 129.

4 Mehmet Geng, “iltizam”, DIiA, C. 22, 154.

® Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), (istanbul: Yap1 Kredi Yay., 2003), 168.

® ilber Ortayl, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, (Ankara: Cedit Nesriyat, 2008), 142.

" Mustafa Akdag, Tiirkiyenin Iktisadi ve Ictimai Tarihi 1243-1453, C. 1, (Ankara: Tekin Yay., 1979), 515.

8 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugu nda Devlet ve Ekonomi, (istanbul: Otiiken Yay., 2014), 71.

® Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Kurumlari, (Istanbul: Tiirkiye I3 Bankas: Kiiltiir Yay., 2007), 13.

0 Geng, Osmanli Imparatorlugu nda, 80-81.

1 Deniz Karaman, “XVIIL Yiizyilin ikinci Yarisinda Ankara Sancagindaki MalikAne-Mukataalara Dair Bazi
Bilgiler”, (BILIG, S. 29, Ankara 2004), 140; Ayrica bkz: Suraiya Faroghi, Tirkiye Tarihi 1603-1839- Ge¢ Osmanii
Imparatorlugu, ¢ev. Fethi Aytuna, (Istanbul: Kitap Yay., 2016), 420.

12 Selanik giimriik mukataasmin sahibi David veled-i Avraham da anlasma geregi sene sonunda demesi gereken
meblagi 6deyemeyince ikinci bir ihale yapilmis ve giimriik eminligi Sipahioglu Davud adli birinin eline gegmisti.
Zafer Karademir, “Osmanl Iltizam Sozlesmelerine Yansiyan Yénleriyle Yahudi Girisimciler (1560-1630)7,
(Osmanlt Aragtirmalari, L-2017), 74.
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1. Osmanl’da Yahudi miiltezimler

Iber Yarimadasi’'ndan kovulduktan sonra go¢ etmek zorunda kalan Yahudilerin bir kismi
da Osmanli Devleti’ne sigmmusti. Imparatorlugun farkli sehirlerinde kendilerine yeni bir hayat
kurmak timidiyle yerlesmislerdi.”® Cesitli alanlarda ticaretle ugrasan ve pek gok farkli meslek
kollarinda aktif olan Yahudiler Osmanli’da iltizam sistemine de dahil olmuslar ve
imparatorlugun ekonomik hayatiyla kolaylhikla biitiinlesmislerdi.'* 15 ve 16. yiizyillarda
Osmanli tebaast Rum ve Yahudileri iltizam islerinde oldukca aktif konumdaydilar.”® Ayrica
Osmanli Devleti'nde matbaacilik, oyunculuk ve tip'® gibi alanlarin gelisimine de katkilari
olmustu."” Bursa’da baharat ve tekstil ticaretinde®® etkili olmalarimin yani sira uluslararasi
ticarete de dahil olmuslardi. Tekstil sanayisinde one ¢ikan Yahudiler, Selanik guha atélyelerini
de elinde bulundurmaktaydi.® Osmanli’da miiltezim olan Yahudiler oldukca zengin kisilerdi.
Hatta oyle ki 1555 tarihinde Osmanli’nin Yahudi miiltezimlerinden Yusuf Nasi Fransa kralina
150 bin altin borg¢ verecek kadar servet sahibiydi.”® 14. yiizyildan itibaren 6zellikle giimriik
ihalelerinde yer alan Yahudiler 16. ylizyilin baslarinda artik yiiksek meblagl ihalelere
girebilmekteydi.?* Arsiv belgelerinde Osmanli’nin farkli sehirlerinde bulunan Yahudi giimriik
eminleri ve Yahudi miiltezimler ile ilgili kayitlar bulunmaktadir. Buna gére 17. yiizyilda Izmir,
Sakiz, Cesme ve bagl yerlerin iskele giimriigii mukataasi,?* Selanik giimriigii mukataasi,”
Bursa, Istanbul ve tevabi mukataasi® gibi mukataalar Yahudi miltezimlerin uhdelerindeydi.
fhale ile sahislara verilen mukataalar birka¢ yiiz akge ile birkac milyon akce arasinda
degisebiliyordu.” Dolayistyla Osmanli Yahudileri ticaretin pek ¢ok alaninda etkin olduklari gibi
uzun siireler mukataa eminliginde de aktif rol almislardir. Hatta Esther Kyra adli bir Yahudi
kadin da saray kadinlar ile iligskisine bagli olarak iltizam ve ticaret isleri yaparak biiyiik bir
servete sahip olmustu.”® Avram Galanti’nin bir seyyahtan aktardigina gére “Giimriikler hemen
hemen yahut yalniz Yahudilerin ellerindedir, iltizam ve mukataa tercihan onlara verilir.”*
Biitiin buraya kadar aktarilanlar Yahudilerin Osmanli Devleti himayesinde 6zgiir bir sekilde
yasayarak her tirlii ekonomik faaliyete aktif bir sekilde katilabildiklerini gostermektedir.
Osmanli tebaas1 Yahudilerin klasik donemde Ankara sehri 6zelinde de ticari yonleriyle one
ciktiklar1 gorllmektedir.

18 “portekizli Yahudi Samuel Usque: insanin en biiyiik tesellisi kiyilarmi yalayan tanrnmn rahmet degnegiyle
bolistiirdiigii denizler gibi sinirsiz Tiirk tilkesidir...Burada 6zgiirliigiin kapilar1 Yahudiligin korunmast igin siirekli
actktir.” bkz: Eva Groepler, Isldm ve Osmanli Diinyasinda Yahudiler, cev. Siiheyla Kaya, (Istanbul: Belge Yay.,
1999), 38; Ayrica bkz. Senem Karagdz, 15. ve 16. Yiizyillarda Balkanlarda Iskin Bulgaristan Ornegi, (Lyon: Livre
de Lyon, 2021), 118-119.

14 Minna Rozen, “Osmanh Yahudileri”, Tiirkiye Tarihi-Ge¢ Osmanli Imparatorlugu, 1603-1839, C. 3, cev. Fethi
Aytuna, (Kitap Yay., 2016), 322

5 Halil inalcik, Osmanl: Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1, (istanbul: Eren Yay., 2004), 260.

18 Yahudi hekimler bazi Osmanli padisahlarma hekimlik yapmuslardir. bkz: Nurdan Ipek, Seldnik ve Istanbul’da
Yahudi Bankerler, (istanbul: Yeditepe Yay., 2011), 2.

1 Groepler, Islam ve Osmanii, 35.

18 Karademir, “Osmanl Iltizam Sézlesmelerine”, 79.

1 Halil inalcik, Dogu Bati Makaleler II, (Ankara: Dogubati Yay., 2008), 243.

2 fnaleik, Dogu Bati, 31.

2! Karademir, “Osmanli Iltizam S6zlesmelerine”, 75.

22 Cumhurbaskanh Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Ali Emiri Tasnifi, (AE.SMRD).1V, Tarih:
H-15-06-1035 (14 Mart 1626)

2% Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanlizi Osmanli Arsivi (BOA), Ibniil Emin Katalogu (IE. ML), 1 — 60,
Tarih: H-20-09-974 (31 Mart 1567)

> BOA, AE. SOSM.II. 1 — 24, Tarih: H-08-07-1031 (19 Mays 1622)

% Fatma Sensoy, “Mukataalarda Muhasebe Kayitlari ve XVIL Yiizyll Baginda Bursa Mukataasi Ornegi”, III.
Balkanlar ve Ortadogu Ulkeleri Muhasebe ve Muhasebe Tarihi Konferansi Bildirisi, (Istanbul: 2013), 206.

% Inalcik, Osmanh Sosyal ve Ekonomilk, 265.

27 Avram Galanti, Tiirkler ve Yahudiler, (istanbul: Tan Matbaasi, 1947), 104.
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2. Ankara’da Yahudi multezimler

Calismanin ana kaynagi olarak seriye sicilleri kullanilmistir. Giindelik hayatin pek ¢ok
asamasindan bilgiler barindiran bu sicillerde Ankara gayrimiislimleri hakkinda detayl bilgiler
bulmak da miimkiindiir. Buna gore 17. yiizyil seriye sicilleri pek ¢ok konuda oldugu gibi
Ankara mukataa eminligi hakkinda da ayrintili bilgiler icermektedir. Bu asirda sehrin ticari
hayatinda 6nemli bir rol oynayan tiftik ipligi ve sof kumasi hem i¢ hem de dis ticaretin aranan
tiriinleri haline gelmisti. Dolayisiyla iplik ve kumas ticaretinin gelisimine bagl olarak sehirde
mevcut vergi kalemlerine yenileri eklenmisti. Sehrin ticari hayatmin gelisimine katki saglayan
pek cok iirlin vergilendirilmis ve vergileri toplama isi ihaleler yoluyla miiltezimlere birakilmigti.
Ankara sicillerinde, iltizam sistemi ile vergi toplama isinde rol alan Yahudi miiltezimler ve
bunlar tarafindan isletilen damga, cendere, boyahane, simsariye, kassabiyye ve bad-1 heva
mukataalarina ait kayitlar tespit edilmistir. 16. yiizy1l belgelerinde “damga ve cendere
mukataas1” adiyla gegen damga resmi, ticarete konu olan mamul maddelerden alinmaktaydi.
Belgelerde siklikla rastlanan bu vergi yalnizca sof iiretimi ve ticaretini kapsamaktayd:.?®

Mihimme defterlerinde yer alan bir kayda gore Ankara’da Cendere, Simsariye ve
Boyahane mukataalari Mahmud ile David adli bir Yahudi tarafindan miistereken isletilecekti.
Buna gore 27 Zilhicce 984 (17 Mart 1577) tarihinden itibaren Mahmud ve ortagir David isimli
Yahudi adi gecen mukataalara ii¢ seneligine 3.000.000 akgeye iltizam ile emin olmuslard:.*®

Baz1 vergi yiikiimliileri tahsilat asamasinda vergilerini 6dememek igin ¢esitli sebepler
ileri siirerek sorun ¢ikarabiliyorlardi. Miiltezimler vergilerini tahsil etmekte sorun yasadiklari
zaman Divan-1 Hiimayuna arzda bulunabilmekteydi. Yiikiimlilerden vergilerini sorunsuz bir
sekilde toplayabilmek i¢in ferman g¢ikarttirabilmekteydi. Mahmud ve David de tahvil sireleri
dolmak tizere oldugundan sof isleyenlerden vergilerini toplarken bir sikinti yagsamamak i¢in
emr-i serif talebinde bulunmuslardi. Buna binaen Ankara kadisina hitaben yazilan emr-i serife
gore tahvil sureleri sona eren miltezimler sof tiiccarlarindan damga resmini alacak ve heniiz
yeni tahvil almis olan miiltezimlerin bu soflara miidahale etmesi engellenecekti. Yine Mahmud
ve ortagr David’in arzuhali dogrultusunda Ankara mukataa miifettisi Mevland Muhyiddin'e
hitaben yazilan hitkkme gore miiltezimlerin bazi kisilerden alacagi oldugundan bahsedilmektedir.
Mahmud ve ortagi David’in sikdyetlerinden anlasildigina gore bazi ayak amilleri ve erbab-1
timardan bazi kimseler damga resmi ve iltizam usuliine gére 0demeleri gereken meblagi
vermekten kaginmaktayds. *

Divan-1 Himayuna yazilan arzuhil neticesinde bahsi gegen kisilerden vergilerin tahsil
edilmesi icin emr-i serif yazilmigti. Buna gore dergah-1 mualla ¢avuglarindan Mehmed Cavus
gorevlendirilmisti. Ankara mukataati miifettisi Mevlana Muhyiddin'e yazilan emr-i serifte bu
kisiler her nerede olurlar ise bulunacak, miiltezimler bu kisilerden alacaklarini tahsil edecek,
eger belirlenen meblagi 6deyemezlerse emlak ve erzaklarindan tahsil edilecek ve eger o da

28 Fahri Dalsar, “400 Y1l Once Ankara”, ULKU: Halkevieri ve Halk Odalart Dergisi, C.1, S. 10, (1947), 16; Ayrica
bkz. Hiilya Tas, “XVIL. Yiizyilda Ankara”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dalt,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, (Ankara: 2004, 53)

2 «Ankara cenderesi ve tevabi‘i mukéta‘asina sene: 984 ramazanmun yigirmi altisindan ti¢ yila 30 merre 100.000
akcaya ber-vech-i iltizam ve istirdk miiltezimler olan Mahmdd ndm kimesne ve David nim Yahadi geliip ‘hala
tahvilimiz tamam olmaga karib olup tahvil @i tarthimizde iglenen soflarun oligelen adet i kantn {izre resm-i tamgasi
bize dyid ii raci‘ olup tahvilimiz tamam oldukda zamanimizda islenen soflar tamgalanup resmi alinmak igiin emr-i
serif lazimdur’ dimegin fi'l-hakika tamga eminleriniin tahvili tamdm oldukda zaménlarinda islenen sof tamgalanup
resmi alinmak kanin-1 kadim olmagin emr-i serif sadaka buyurilmak recdsma i‘lam eylemissin.” Bkz.
Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Muhimme Defterleri, (A. DVNSMHM.d.)
41/101, 49, Tarih: H 24-08-987 (16 Ekim 1579)

%0«  tahvilimiz i¢inde ba‘zi ayak amilleriniin kist-1 iltizamlarindan ve erbib-1 timarun resm-i tamgadan
zimmetlerinde kiilli bakileri olup haliya tahvilimiz tamam olmagla virmekde te‘alliil idiip iltizamimiza zarar ve
mal-1 mirfye gadr iderler. Ser‘le goriliip miiteveccih olanlardan tahsil olunup hésil olan akgay: sart-1 iltizamimiz
macebince dahil-i hazine olmasin taleb ideriiz.” diyi bildiirdiler. Bkz. BOA, A. DVNSMHM.d..41/490, 221. Tarih:
H 16-10-987 (6 Aralik 1579)
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miimkiin degilse kefillerinden tahsil edilecekti. Netice itibartyla devlet hazinesi her tirli
O0demeyi alacaktr. Uriin varsa lriinden, {irlin yoksa mal ve miilkiinden ve o da yoksa
kefillerinden alinacak ve bir sekilde miiltezime dolayisiyla devlete olan vergi borcu 6denecekti.

Miltezimler bir mukataaya miisterek olarak veya tek baslarina sahip olabilmekteydi.
Sicillerde de bunun pek ¢ok Ornegini gormek miimkiindiir. Yukaridaki belgeye gobre bir
Miusliman ve bir Yahudi iltizama ortaktir. Hatta bazi miiltezimler baslangigta tek baslarina
aldiklar1 mukataaya sonradan ortak alabilir ya da mukataay1 bir baskasina devredebilirlerdi.
Buna bir 6rnek vermek gerekirse Yahudi miiltezim Aslan’in uhdesinde bulunan mukataalari
devretmesi gosterilebilir. Yahudi Aslan; Ankara, Cankiri, Tosya, Kastamonu, Sivrihisar ve
Kalecik gevresinde islenip satilan soflarin zarar-1 kassabiye® mukataasmi 1 Safer 1008’den (23
Agustos 1599) itibaren ii¢ yilligina yilda 400.000 ak¢adan 1.200.000 akgeye iltizama almist1.
Yahudi miiltezim Aslan Istanbul’da ikamet etmekteydi. Dolayisiyla mukataalar: oradan
yoénetmek kolay olmuyordu. Bu nedenle mukataaya Yasef veled-i Abraham’1i ortak etmisti.
Yasef ise ilk yil i¢in Cankiri, Sivrihisar, Tosya, Kalecik ve Kochisar mukataalarinin vergi
toplama hakkin1 100.000 akgeye Bayram adli bagka bir Yahudi’ye devretmisti.*> Ankara, sof
tretiminin biiyiikk kisminin (dortte tigii) yapildigi yerdi. 10 Sevval 1010 (3 Nisan 1602) tarihli
sicil kaydina gore ise Yahudi miiltezim Aslan’in ortagi ve vekili Salomon adli Yahudi Ankara
ve civarinda satilan soflarin 18 aylik vergi gelirinden 593.000 akca almisti. Sonraki tahviller ise
senelik 400.000 akc¢ann altina diismemisti.*® Yahudi miiltezimlerle ilgili olan bir baska kayit 11
Rebiyiilahir 1016 (6 Agustos 1607) tarihlidir. Buna gore biri Istanbullu ikisi Ankaral ii¢ Yahudi
miiltezim mukataay1 8.535.710 akgeye 6 yilligina iltizama almislardi.®* 19 numarali Ankara
sicilindeki tespitlerden hareketle 17. yiizy1l Yahudi mukataa eminlerinden bahseden Hiilya Tas
bu dénemde mukataalarin sik sik el degistirmesi ile ilgili 6nemli tespitler yapmustir. Tas’a gore
Osmanli Devleti'nin sefer hazirhginda olmasi ve iltizam sartlarinin giderek agirlagsmasi
miiltezimlerin 6demelerini zamaninda yapamamalarina sebep olmustu. Bu da iltizam bedeli
olarak en yiiksek fiyat: veren kisilerin mukataaya sahip olmasi anlamna gelmekteydi.®

Faroghi’ye gore 1582 0Oncesi boyahane ve simsariye vergileri cendere mukataasiyla
birlikte hesaplanirdi. Bu durum mukataanin gelisim egiliminin net bir gsekilde tespit edilmesine
engel olmustur. Faroghi, bu egilimin zaman i¢indeki durumunu tespit edebilmek i¢in 17. ve 18.
yiizy1l kadr sicillerinin incelenmesi gerektigini vurgulamustir.®® Seriye sicillerinde tespit edilen
10 Safer 1019 (4 Mayis 1610) tarihli bir kayitta damga, cendere ve kassabiyye mukataasina
miisterek emin olan iki Yahudi’den bahsedilmektedir. Buna gére Isak ve Simol adl1 iki Yahudi
Ankara’nin damga, cendere ve kassabiyye mukataalarina miisterek emin olmuslardi. Daha sonra
Simol gorevden alinmig onun yerine ise sicillerde ismine oldukga sik rastlanan Bazarla isimli
Yahudi gérevlendirilmisti.*” Yiizyilin baslarindan itibaren ismine rastlanan Bazarla ileriki
yillarda da miiltezimlik miiessesesinde aktif rol alarak belgelerde siklikla karsimiza ¢ikmaktadir.

Ele aliman donem ve belgeler temelinde Ankara Ozelinde yalnizca Yahudilerin
miiltezimlik yaptigi sdylenebilir. Ankara’nin ilgili sicil kayitlarindan tespit edilen verilere gore
sehirde Ermeni veya Rum mukataa emini tespit edilememistir. Buna gore 17. yiizyilda
Ankara’da mukataa eminligi Mislimanlar disinda yalnizca Yahudilere verilmisti. Sehrin
demografik yapisi igerisinde niifusu en az olan Yahudilerin ticarete olan yatkinliklarinin burada

8 «zarar-1 Kassabiye vergisi, Yenigerilerin et ihtiyacini karsilamak iizere, ipek sof, sahtiyan gibi bityiik 6lgiide
ticareti yapilan maddelerden %1 oraninda alinan bir vergidir. Tabiatiyla bu vergi Ankara’da sadece softan
alinmaktadir.” bkz: Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 2012), 158.

%2 Ergenc, XVI. Yiizyilda Ankara, 159.

% Ergenc, XVI. Yiizyilda Ankara, 160.

34 Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara, 161.

% Tag, agt, 54-55.

% Suraiya Faroghi, Osmanii’da Kentler ve Kentliler, gev. Neyyir Kalaycioglu, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay.,
2000), 177.

s Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Ankara Seriyye Sicilleri (ASS), Defter No:
12, Varak: 21, Hiikim, 311. Tarih: H 1021(1612)
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da on plana c¢iktig1 sOylenebilir. Ancak devlet adina vergi tahsildarligi yapan Yahudilerin
yalnizca zengin olmalarindan dolay1 bu gorevlerde rol aldiklarini sdylemek tam olarak dogru
olmayabilir. Elbette ihale yoluyla el degistiren mukataalar dogal olarak en ¢ok parayir veren
kisiye kalmaktaydi. Fakat Hristiyan tiiccarlarin da bu tarihlerde Ankara’da ozellikle sof
ticaretinde aktif olduklar1 tespit edilmistir.®® Yahudilerin ekonomik olarak diger
gayrimiislimlerden daha iyi durumda olduklari akla gelse de gayrimiislim niifus iginde
cogunlukta olan Ermeni ve Rum niifusun zengin tiiccarlarinin bu mukataalarda neden yer
almadiklar agik degildir.

Arsiv belgelerinden hareketle Yahudilerin Ankara’da iltizam eminliklerinin 16. yiizyilin
son ¢eyreginden itibaren bagladigi sdylenebilir. Hem mithimme defterlerinde yer alan kayitlarda
hem de 17. yiizy1l seriye sicili kayitlarinda Yahudilerin kendi baglarina veya Miisliimanlarla
miisterek olarak iltizam emini olduklar1 goriilmektedir. 17. yiizy1ll Ankara seriye sicillerinde
tespit edilen kayitlara gore H 1013 (1605) ve H 1050 (1640) yillar1 arasinda damga, cendere,
kassabiye, boyahane, simsariye, bad-1 heva ve kapan mukataalarimin genellikle Yahudilere
verildigi gorilmektedir.

17. yiizyilda Ankara’da kassabiye mukataasi ile ilgili olarak sicillerden tespit edilen ve bu
mukataanin Yahudiler tarafindan iltizam edildigi anlasilan en erken tarih H Zilkade 1013 (Mart
1605) olarak tespit edilmistir. Buna gore kayitlarda Salomon, David ve Bazarla mukataaya
miisterek miiltezimler olarak yer almislardir. Yine aym kisiler H 17 Zilkade 1015 (16 Mart
1607) tarihinde cendere simsariye ve boyahane mukataalarina miisterek miiltezim olmuslardi.
Tahvil siireleri ise her iki tarih i¢in baglangicindan itibaren 6 yil olup hazineye 6deyecekleri
miktar 97 yiik 85.710 akg¢eydi. Ancak miiltezim olduklar1 2 y1l 8 aylik zaman dilimi igerisinde
oldukga sikintili bir siirece maruz kalmislardi ve hazineye 6demekle yiikiimlii olduklar1 meblagi
O0deyememiglerdi. Dénemin Ankara kadist Mehmed Sadik ordu-y1 hiimayuna arz géndererek adi
gecen miiltezimlerin borglarim1 6deyecek durumlari olmadigini ve iltizam igin hazineye
O0denecek miktarda indirim yapilmasini talep etmisti. Zira bu zaman diliminde eskiya zulmii
sebebiyle vilayet dagilmus, tiftik kecileri kirilmis, kale kusatma altinda kaldig1 i¢in de cendereler
bos kalmisti. Neticede Kadi Mehmed Sadik’in talebi dogrultusunda iki defa olmak iizere toplam
42 yiik akgelik indirim yapilmisti. Alt1 yilin tamamina degin kalan siire i¢in 6demeleri gereken
akge ise 40 yiikten fazlaydi. Yapilan indirim ile alt1 y1l i¢in 6denecek meblag 55 yiik tiftik ve
55.710 akg¢eydi. Ancak Ankara kadisi Mehmed Sadik tekrar indirim talebinde bulunmaktaydi.
Bu duruma ¢6ziim bulmak i¢in istanbul’da ikamet eden ve Divan-1 Aliye miiracaat eden Isak ve
Simoil adli iki Yahudi’nin bir 6nerileri vardi. Buna gore bad-1 heva, kapan, meyve ve dakik
mukataalar1 Turhali adinda bir miiltezimin elindeydi. Turhali bu mukataalar1 H 1018 Saban’inin
baslangic (Kasim 1609) tarihinden itibaren alti yilligina 640.000 ak¢e ve iki yiik ziyadeye
anlasmis ve ii¢ mukataay1 Isak ve Simoil ile miistereken altisar yilda 64 yiik 25.710 akgeye
iltizam etmek istemekteydi. Iltizamin sartlarma gelince; bayrama kadar kendi mallarindan
hazineye 100 bin akge pesin 6denecek ve dort tahvil sonunda kefalet bedeli borglarina
sayilacakti. Her sene hesap goriiliip bir senenin ddemesi bir diger seneye ertelenmeyecek,
mukataalar iki tahvil olmasina ragmen ayr1 gériilmeyip birinin fazlasi digerine 6denecekti. Eger
baska bir miiltezim mukataya sahip olmak isterse verdikleri pesini geri almadan mukataaya
sahip olamayacakti. Eski miiltezimler Salomon, David ve Bazarla’nin zapt ettikleri mallar ise
yerinde teftis edilerek miiltezimlerden makbuzlar1 alinacak, tamamina ermeyen tahvil siiresinin
bedeli olan miktar tahvil sonuna degin azar azar 6denecekti. Mukataalara yeni bir ortak dahil
olursa mukataa ve maas eskiden oldugu gibi ayni kalacak, eskiden beri kapanda satilan meyve
ve un yine kapanda satilacak, bugday ve arpa ise damgali kile ile satilacakti. Bu talepler
dogrultusunda miiltezimlerin sartlarinin kabuliinii igeren ferman-1 serif verilmisti.*

% Canan Cetinkaya, “Ankara’da Gayrimiislim Tiiccarlar ve Sof Ticareti (XVIIL Yiizyil), Ankarad, (Ankara: 2020),
97-117.
¥ BOA, ASS, 12,93/1331, Tarih: H 1021 (1612)
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Daha oOnce de ifade edildigi gibi belgelerden izlenebildigi kadariyla Ankara’da
Yahudilerin miiltezimlikleri 16. yiizy1l sonlarindan itibaren baslamis ve 17. yiizyilin ikinci
¢eyreginin baslarina dek devam etmisti. Asagida verilen tabloda ise yalnizca sicillerde tespit
edilen kayitlara gore Yahudilerin Ankara’da miiltezim olarak goérev yaptiklart zamanlar ve
hangi mukataalari iltizama aldiklar1 gériillmektedir.

Tablo 1%°: Seriye sicillerine gore 17. yiizyilda Ankara’da Yahudi miiltezimlerin mukataa

eminlikleri, isimleri ve gorevde olduklari tarihler."

Mukataa

Miiltezimin Adi

Tarih: Hicri / Miladi

Kassabiye

Salomon, David ve Bazarla

1013 Zilkade gurresi
(Mart 1605)

Cendere / Simsariye / Boyahane

Salomon, David ve Bazarla

17 Zilkade 1015
(16 Mart 1607)

Badiheva / kapan / Meyve / Bac-1
keyl

Bazarla ve Isak

7 Rebiydlahir 1019
(29 Haziran 1610)

Damga / Cendere / Kassabiye

Isak ve Simoil

10 Safer 1019
(4 Mayis 1610)

Damga / Cendere

Bazarla

7 Cemaziyelevvel 1020
(18 Temmuz 1611)

Damga / Cendere / Kassabiye

Bazarla ve Isak

30 Cemaziyelevvel 1021
(29 Temmuz 1612)

Damga / Cendere / Kassabiye

Bazarla ve Isak

26 Muharrem 1022
(18 Mart 1613)

Damga / Cendere

Bazarla ve Salomon

Cemaziyelevvel 1024
(Mayis 1615)

Simsariye ve Ankara Tevabi
Mukataasi

Bazarla

23 Rebiyulevvel 1028
(10 Mart 1619)

Cendere / Simsariye /
Bad-1 Heva / Kapan

Bazarla ve Samalta

15 Rebiyilevvel 1029
(19 Subat 1620)

Cendere / Simsariye / Kassabiye /
Bad-1 Heva / Kapan / Koyun

Bazarla ve Isak

23 Saban 1030
(13 Temmuz 1621)

Cendere / Kassabiye / Kapan

Bazarla

1 Receb 1031
(12 Mayis 1622)

Damga / Cendere / Kassabiye
Kapan / Bad-1 heva ve tevabi

Bazarla ve Isak

20 Cemaziyelevvel 1033
(10 Mart 1624)

Damga / Cendere / Kassabiye
Bad-1 heva / Kapan

Bazarla veled-i Yakob

28 Ramazan 1033
(14 Temmuz 1624)

Damga / Cendere / Kassabiye /
Bad-1 heva

Isak veled-i Mayer

7 Muharrem 1035
(9 Ekim 1625)

Damga / Cendere / Simsariye

Bazarla,
Salomon ve Isak

3 Cemaziyelevvel 1037
(10 Ocak 1628)

Damga / Cendere / Kassabiye /
Bad-1 heva

Isak veled-i Haham

14 Muharrem 1041
(12 Agustos 1631)

Cendere ve Tevabi Mukata’asi

Arslan

1042 (1632)

Damga / Cendere / Bad-1 heva /
Kassabiye

Musa ve Yakob

Ramazan 1042
(Mart 1633)

Damga

Isak ve Bazarla

19 Saban 1044
(7 Subat 1635)

Cendere / Simsariye / Kassabiye /
Bad-1 heva

Haham

Zilkade 1048
(Mart 1639)

“OBOA, ASS, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 20, 21, 22, 24, 25, 27, 30 numaral: defterler.

“Tabloda sicil kayitlarinda verilen tarihlere gore siralama yapilmus olmakla birlikte verilen tarihler Yahudi
miiltezimlerin mukataalarin isletmesine basladiklar: tarih degildir. Ancak verilen yil iginde gorev yapmuslardir.
Kayitlarda géreve baslama tarihleri verilmisse aynen yazilmig verilmemisse kaydin tutuldugu tarih esas alinmugtir.
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Tablodan da anlasilacag: tizere ylizyilin ilk yarisi iginde 6zellikle sof isciligine dayali
mukataa kalemleri Yahudi miltezimlerin elindeydi.

Ankara seriye sicillerinde 17. yiizyilda ismine en ¢ok rastlanan Yahudi miiltezim ise
Bazarla’dir. Sicillerden tespit edilebildigi kadartyla Bazarla’min Ankara’da yaklasik 30 yil
boyunca kimi zaman tek basina kimi zaman da miisterek olmak kaydiyla mukataa eminligi
yaptig1 tespit edilmistir. {ltizam emini olmak i¢in 6ncelikle mal varlig1 olan ve giivenilir kefilleri
bulunan kisilerin tercih edildigi diistiniildigiinde Bazarla adli Yahudi’nin hem zengin hem de
giivenilir oldugu anlagilabilir. Elbette 6ncelikle iltizam ihalesinde en yiiksek meblag: teklif eden
kisi kim ise mukataalara da o kisi sahip olmaktaydi. Ancak burada s6z konusu Bazarla’nin
ceyrek asirdan fazla bir siire ¢esitli mukataalarin emini olarak tercih edildigi goriilmektedir.
Mukataalarin genellikle sik sik el degistirdigi belgelerden anlagilmaktadir. Cogu zaman
miiltezimler ya tahvil siireleri iginde devlete olan borcunu 6deyemediginden ya da kanuna aykiri
tutumlarindan Otlirii mukataayr devretmek zorunda kalmaktaydi. Bu durumda Yahudi
Bazarla’nin bu kadar uzun siire mukataa emini olmasinin tesadiif olmayacagi agiktir. Vergi
yiikiimliilerinin bizzat Bazarla’nin miiltezim olmasini talep ettikleri goriilmektedir.

Bazarla’nin bu kadar uzun siire mukataa eminligi yapmasinin sebebini belgelerden tespit
etmek miimkiindiir. Buna gére H 8 Sevval 1020 (14 Aralik 1611) tarihli bir kayitta damga,
cendere ve boyahane emini olan Bazarla boyahanede boyacilik yapan zimmi Isfendiyar 6liince
ocaklarin bos kalmamasi i¢in ciimle {istatlarin da karariyla Sehri veled-i Yasef’i boyaci tayin
etmisti. Boyac1 Sehri boyahaneyi tasarrufuna alip miriye olan vergi borg¢larin1 ddedikten sonra
da kimse tarafindan boyahaneyi tasarrufuna méani olunmasin demekteydi.** Yine mukataalarla
ilgili kayitlarda Bazarla’nin kanuna aykiri is yapan esnaflari tespit edip yargiya teslim ettigi ve
kimseye goz actirmadigr goriilmektedir. Bu durum halkin giiveninin temin edilmesinde 6nemli
bir etken olmalidir.

H 1 Cemaziyelevvel 1020 (12 Temmuz 1611) tarihli bir baska belgede Bazarla, kanuna
aykar1 sekilde elinde yiin sof bulundurdugu gerekgesiyle Hiiseyin bin El-Hac Iskender adli kisiyi
mahkemeye ¢ikarmust1.*® Zira yiin sof islenmemesine yonelik padisah emri bulunmaktaydi.
Ayrica bagka tilkelere sof ipligi gotiirmek de yasakti. Cilinkii ham ipligin islenmeden {ilke disina
¢ikmasi ekonomik kayiplara sebep olmaktaydi. Bazarla’nin bu konuda da titiz davrandigi ve
kanuna aykir1 davraniglara firsat vermedigi anlasilmaktadir.

H 27 Cemaziyelevvel 1024 (24 Haziran 1615) tarihli belgede ise yine Bazarla’nin bu defa
Recep adli bir sahs1 kale kapisindan disar1 on alt1 vukiyye sof ipligi ¢ikardigi ve ipligin iilke
disia cikarilacagr diisiincesiyle sikayetine dayanmaktaydi. Ancak Recep adli sahis sorgusunda
ipliklerin kendisine ait olmadigint ve Seferihisar’dan Mehmed’in oldugunu ifade etmisti.
Yapilan sorgular ve sahitlerin ifadeleri neticesinde Mehmed’in iplikleri Seferihisar’dan
Ankara’ya satmaya getirdigi fakat istedigi fiyata satamayinca Seferihisar’a geri gotiirmek
istedigi anlagilmigtr.**

Damga emini Bazarla’nin mahkemeye ¢ikardigi diger kisiler ise boyaci1 Hizir Bali veled-i
Murad, Simkon veled-i Sinan ve Ferihsad veled-i Ohan adli zimmilerdi. Bazarla bu kisileri
ellerinde ii¢ kita damgasiz sof bulundurmalari sebebiyle kadiya sikdyet etmisti.*®

Yine H 1020 (1611) tarihli bir kayda gore Bazarla’nin dikkatinden kagamayan bir baskas1
da Murtaza bin Erzani adli kiraciydi. Bu tarihte Bazarla’nin hem damga hem de Bac emini
oldugu goriilmektedir. Murtaza adli kiracinin bac vergisini 6demedigi ve {i¢ yiikk sabun kag¢irdigi
tespit edilmisti.*® Bazarla’nin yasa dis1 higbir faaliyete firsat vermedigi goriilmektedir.

“2BOA. ASS, 13, 21/346, Tarih: H 1022 (1613)
3 BOA. ASS, 13, 3/23, Tarih: H 1022 (1613)
4 BOA. ASS, 16, 39/285, Tarih: H 1025 (1616)
 BOA. ASS, 16, 77/610, Tarih: H 1025 (1616)
“© BOA. ASS, 14, 2/10, Tarih: H 1023 (1614)
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Ankara cendere, simsariye, boyahane, kassabiye ve tevabi mukataalarina emin olan
Bazarla ve Isak adli Yahudilerin Divan-1 Hiimayuna sunduklar1 arzuhallerden biri de tiftik
stokculugu yapanlarin engellenmesi ile ilgilidir.*’

Divan-1 Hiimayundan Ankara kadisma hitaben yazilan fermanda miisterek mukataa
eminleri Bazarla ve Isak’in sikayetleri yer almaktadir. Buna gore H 1019 Muharrem (1610
Nisan) ayna tarihli bir belgeye gore Ankara’da bazi madrabazlar®® sof islenen tiftik ipligini
piyasadan degerinin altinda toplaylp zamani gegtikten sonra fahis fiyata satmaktaydi. Bazi
bezirganlar®® ise kendilerine kafi olandan fazla tiftigi satin alyor, tiftik fiyatlar yiikseliyor ve
tezgahlar bos kaliyordu. Bu da iltizamlara ve devlet hazinesine zarar veriyordu. Bazarla ve Isak
bu kisilerin uyarilmalarimi ve ellerinde fazladan bulunan tiftigin hazine i¢in geri alinmasini
iceren bir emr-i serif talep etmislerdi. Onlarin bu talepleri dogrultusunda Ankara kadisina bir
ferman gonderilmisti. Fermanda Ankara’da sof tezgahlari bulunan kimselerin ziyade tiftik
almamalar1 konusunda uyarilmalari, madrabazlarin fazladan tiftik stoku yapmamalari
buyurulmaktaydi. Eger madrabazlar tiftik stoku yaparsa tezgahlarin bos kalacagi ve bunun
hazineyi zarara ugratacagindan dolayr miiltezimlerin bu kisilerin ellerindeki fazla tiftige hazine
adma el koyabilecekleri de ifade edilmisti. Dolayisiyla Yahudi Bazarla ve Isak’m bu tutumlar
hem iltizamin hem de hazinenin zarara ugramasini Onlemeye yoneliktir. Devlet ise bu
miiltezimlere kanuna aykir1 tutum igerisinde olanlara karsi bir iistiinlik saglamis gerekirse bu
kisilerin ellerindeki mallara el koyma yetkisi vermistir.

Bazarla ve Isak adli Yahudileri yine H 1019 (M 1610) tarihinde bu defa bad-1 heva,
kapan, meyve ve bac-1 keyl mukataalarina miisterek emini olarak gormekteyiz. Anlagilan o ki
bu iki Yahudi miiltezim ayni tarihlerde ¢esitli mukataalari ellerinde bulundurmaktaydi.>

Bazarla ve Isak adli Yahudi miiltezimlerin Divan-1 Hiimayuna arzuhallerine konu olan
mukataalar bu defa bad-1 heva, kapan, meyve ve bac-1 keyl olup sikayette bulunduklar kisiler
ise biiylik timar sahipleri, ¢avuslar, yenigeriler, sipahiler ve miiteferrikalardan olusan askeri ve
st diizey kisilerden olusmaktaydi. Bu kisiler arpa ve bugday gibi ¢esitli hububatlar1 satiyorlar
ancak lizerlerine diisen bac-1 keyl vergisini ddemiyorlardi. Ayrica miiltezimler kendilerinden
bac talep ettiklerinde ¢esitli bahaneler bulup sorun ¢ikariyorlardi. Miiltezimler ise bu kisilerle
basa ¢ikamayinca divana sikayette bulunmuslardi. Vergilerini sorunsuz toplayabilmek igin
yaptiklar1 sikdyet neticesinde Divan-1 Hiimayundan emr-i serif verilmisti. Buna gore bahsi

47 «Kidvetii’l-kuzat ve’l-hilkkdm ma‘denii’l-fazl ve’l-kelam mevlana Ankara mukataati miifti-i zide fazluhfl tevki‘-i
refi*-i hiimaydn vasil olicak malum olaki Ankara’da véki cendere ve simsariye ve boyahane ve kassabiyye ve
tevabi‘ mukata‘atina ber-vech-i istirak iltizam ile emin olan Isak ve Bazarla nam Yahudiler siidde-i sa‘adetime
gelub arzuhdl idib kasaba-i mezbiirede bazi matrabaz taifesi sof islenen tiftigi cem* idiib zaman1 geg¢dikden sonra
miicerred ziydde bahaya fiiruht eylemek igiin hifz idiib ve bazi bezirgdn taifesi dahi kendilerine kifayet
mikdarindan ziyade tiftik cem itmeleriyle tiftik ziyade bahaya ¢ikub nice dezgahlar iglenmeyiib battal kalmakla
ihtilal virtib mal-1 miriye kiilli gadr ve iltizamlarina kesr i zarar eylediiklerin bildiriib sof islenmeyiib matrabazlik
idenler ve dezgahlar1 alub kifayet mikdarindan ziyade tiftik cem idenlerin muhkem tenbih ve te’kid olunub soyle ki
ba’de’l-kesfiye miifettis olmayub kendilerinde kifdyet mikdarindan ziyade bi’l-killiye ellerinde bulunan tiftikleri
mirt i¢ln girift olunmak babinda emrii’s-serifim ricd itmegin dezgéh isleten kimesnelere kifidyet mikdarindan
ziyade tiftik aldirmayub ve der-mahzen iden matrabaz taifesini dahi men* olunmak emr idiib buyurdum ki hikm-i
serifimle vardukda bu babda sidir olan ferméan-1 serifim mdcebince amel idib dahi kasaba-i mezb(rede vaki‘ sof
dezgahlar1 olan kimesneleri muhkem tenbih ve te’kid eyleyesiz ki min-ba‘d kendiilerine kifayet mikdarindan ziyade
tiftik almayalar ve matrabaz taifesi dahi tiftik alub der-mahzen itmeyeler ba’de’l-tenbihe miitenebbih olmayub her
biri kendiileri kifdyet mikdarindan ziyade tiftik alub ve matrabaz tdifesi dahi der-mahzen itmek i¢ln tiftik cem*
itmeleri ile ziyade bahaya ¢ikub nice dezgahlar iglenmeyiib battal kalmagla miriye kiilli gadr {i zarar olmak ihtimali
olursa ol makdlelerin kendiilere kifayet mikdarindan ziyade ellerinde bulunan tiftiklerin ve matrabaz taifesinin dahi
der-mahzen eyledikleri miri icun miltezim-i mezblrana girift itdirib min-b&‘d kimesneye dahil ve ta’arruz
itdirmeyesiz...” Bkz. BOA, ASS, 12,99/1360, Tarih: H 1021 (1612).

8 Madrabaz: Mecaz yoluyla hilekér, ucuz alip pahali satan kimse. Bkz. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sézligii I, Milli Egitim Basim Evi, (Istanbul: 1993, 379).

“9 Bezirgan: Zengin tiiccar, tacir. Bkz. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii I, Millt
Egitim Basim Evi, (Istanbul: 1993, 62).

% BOA, ASS, 12,108/1413, Tarih: H 1021 (1612)
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gecen emr-i serifte bu kisilerin vergilerini vermedikleri dogru ise bunlara engel olunacagi,
kanuna aykiri harekette bulunmamalari, kimseye zorluk ¢ikarmamalari ve miiltezimleri zora
sokmamalar1 emredilmekteydi.

Bazarla miiltezim oldugu donemlerde kanuna aykiri is yapan pek c¢ok kisi ile
karsilasmigsa da anlasilan o ki kanunsuz tutumlara hic¢bir surette izin vermemekteydi. Birinin
kanunsuz sekilde kazan¢ saglamaya c¢alistigini 6grenince eger kendisi buna mani olamazsa
hemen Divan-1 Hiimayuna arzuhal edip bu kisi veya kisileri ihbar ediyor padisah fermani talep
ediyordu. Bu sikdyetlerinden birinde bazi cenderecilerin ve bazi tiiccarlarin tiftik ipligini ve
damgasiz soflar1 iilke disina kagirdiklarini ifade etmisti. Zira sof islemek i¢in ayrilan ham ipligi
ilke digina ¢ikarmak yasakti. Cendereye ¢ekilen soflarin da damgasiz sekilde satilmas1 yasakti.
Buna ragmen bazi kimselerin yasaga aykir1 is yaptiklari, sof ipligi lilke disina ¢ikarildigindan
tezgahlarin bog kaldig1 goriilmekteydi. Bazarla’nin arzuhali neticesinde verilen emr-i serife gore
bu kisilerin yasa dis1 ticaret yapmalari ve devlet hazinesine zarar vermeleri engellenecekti.”

Simdiye degin ayrintili olarak ele aldigimiz belgeler Bazarla ve Isak’in titizligini ve
Ozellikle Bazarla’nin uzun yillar miiltezim olmasinin gerekgelerini agiklar niteliktedir.

Tespitlere gore Bazarla isimli Yahudi’nin miiltezimligi hakkindaki ilk sicil kaydi H 1013
(1605) Zilkadesinin baslarma aittir.® Bazarla’nin mukataa eminligi ile ilgili ilk sicil kaydinda
kassabiye, cendere, simsariye ve boyahane mukataalarini Salomon ve David adli Yahudilerle
miisterek iltizama aldiklar1 tespit edilmisti. Sicillerde Bazarla’nin mukataa eminligi yaptigina
dair ilk kayit M 1605 (H 1013) tarihli olup tespit edilebilen son kayit M 1635 (H 1045) tarihine
aittir. Buna gore Bazarla’nin 1605 ve 1635 arasinda gesitli tarihlerde ve g¢esitli mukataalarda
olmak tizere 14 kez miiltezim oldugu tespit edilmistir.

Yahudi miiltezim Bazarla’dan sonra en sik adi gegen miiltezim Isak adindaki bir
Yahudi’dir. Miiltezim Isak’1n belgelerde karsiniza ¢iktig: tarih H 10 Safer 1019 (4 Mayis 1610)
olup bu tarihte Simoil adli bir Yahudi ile damga, cendere ve kassabiye mukataalarin1 beraber
iltizam etmektelerdi. Isak daha sonra yine damga, cendere ve kassabiye mukataalarmda 30
Cemaziyelevvel 1021 (29 Temmuz 1612) tarihinde Bazarla ile miisterek emin olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bundan 9 y1l sonrasina ait ve 23 Saban 1030 (27 Aralik 1621) tarihinde ise yine
Isak ve Bazarla cendere, simsariye, kassabiye, bad-1 heva, kapan, koyun mukataalarinin ortak
miiltezimleri olarak kayitlara gegmislerdir. Ancak ayni yil 12 Safer 1031 (6 Ocak 1621) tarihli
sicil kaydina gore ii¢ y1l nce 17 Zilkade 1027 (5 Kasim 1618) tarihinde Bazarla, Salomon adli
bir Yahudi ile miisterekti. Buna gore Bazarla Salomon adli Yahudi ile birlikte 17 Zilkade 1027
(5 Kasim 1618) tarihinden itibaren dokuz yila 99 yiik ve 30 bin 565 ak¢eye Ankara’nin damga,
cendere, kassabiye ve bad-1 heva mukataalarmi uhdelerine almuslardi.®® Ancak sicillerde
kaydedilen veriler dikkate alindiginda Bazarla ve Salomon’un dokuz yili tamamlamadan
aralarinda yasanan anlasmazlik nedeniyle yollarim1 ayirdiklarn gorilir. Belgeye gore
Salomon’un miiltezimligi elinden alinmuis ve hazineye olan borglarim 6demesi talep edilmisti.**
Iste adi gegen mukataalara Isak ve Salomon’un yeniden ortak olmalar1 bu déneme denk
gelmektedir. Bazarla ve Isak’in 1621 yilinda sicillere yansiyan bir baska sorunlar1 daha vardi.
Bu tarihte cendere, simsariye, zarar-1 kassabiye, bad-1 heva, kapan, meyve ve dakik mukataalari
yine Bazarla ve Isak’in ellerindeydi. Ancak Salton adli bir Yahudi mukataalarin kendi uhdesine
verildigini iddia etmekte ve Bazarla ve Isak’m islerini zora sokmaktaydi. Bunun iizerine Ordu-
y1 Hiimayuna gidip sikdyette bulunmuslardi. Neticede Hazine-i Amirenin mukataa defterlerine
bakilmis ve mukataalarin Bazarla ve Isak uhdesine verildigi anlasiimistr.>

L BOA. ASS, 15, 115/1848, Tarih: H 1024 (1615)
2 BOA. ASS, 12, 21 /311, Tarih: H 1021 (1612)
¥ BOA, ASS, 19, 85/1151, Tarih: H 1027 (1618)
S BOA, ASS, 19, 85/1152, Tarih: H 1027 (1618)
% BOA, ASS, 19,102/1329, Tarih: H 1027 (1618)
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Bundan 7 yil sonra ise yine Bazarla ve Isak’1 3 Cemaziyelevvel 1037 (10 Ocak 1628)
tarihinde bu defa Salomon adli Yahudi de dahil olmak iizere damga, cendere ve simsariye
eminleri olarak gérmekteyiz. Bazarla ve Isak adli Yahudilerin birlikte mukataa emini olduklari
ve belgelerde tespit edilen son tarih 19 Saban 1044 (7 Subat 1635) olup aradan 7 y1l gectigi ve
bu kez de damga mukataasinda miisterek emin olduklar1 tespit edilmistir.

Bazarla ve Isak zaman zaman tek baslarina miiltezim olmuslarsa da Temmuz 1612’den
itibaren ¢esitli donemlerde ve c¢esitli mukataalarda miisterek emin olduklan goriilmektedir.
Bahsi gegen Yahudilerin Ankara damga, cendere, zarar-1 kassabiye, kapan ve bad-1 heva
mukataalarina miiltezim olmalariyla ilgili 20 Cemaziyelevvel 1033 (10 Mart 1624) tarihli sicil
kaydinda kendilerine verilen temessiik™ sureti yer almaktadir.”” Ancak tablo incelendiginde
1624’iin Temmuz aymnda Bazarla’nin tek basina kayitlara gectigi goriilmektedir. Bu birkag ay
zarfinda Isak’in mukataadaki haklarmi devretmis olmasi muhtemel olmakla birlikte eger
devretmemisse belgede isminin neden zikredilmedigi agik degildir.

Bazarla’nin Isak disinda miisterek olarak mukataa emini oldugu baska kisiler de kayitlara
geemisti. Bunlar ise Salomon, David, Samalta adli Yahudi miiltezimlerdi. Bazarla mukataa
emini oldugu zaman zarfinda herkesin sevgi ve saygisini kazanmay1 basarmisti. Miislim veya
gayrimiislimler arasinda giivenilen bir miiltezimdi. Bununla ilgili belgelere yansiyan bir kayit
oldukca dikkat cekicidir.

“Budur ki medine-i Ankara’da vaki tamga ve cendere ve zarar-1 kassabiye ve bad-1 heva
Mayer nam Yahudi tarafindan mukata‘at-1 mezbilreyi zabt ve tasarrufa miivekkil idiigii
bima hlive nehcii’s-siibiit ser‘an sabit olan Matsiye veled-i Cerasi ndm Yahudi ile miltezim
Markiz ... Isak’in mukéta‘at-1 mezbiireden seriki olan Salomon veled-i Yasef ndm Yahudi
meclis-i ser‘i hatir-i vacibl’t-tevkirde mukata‘at-1 mezkdreye bundan mukaddem multezim
zilyed olan igbu hafiz-1 hdze’l-kitdb Bazarla ndm Yahudi mahzarinda bi’t-tav‘i’ takrir-i
kelam ve Ttiraf ediub sene-i hamse ve seldsin ve elf muharremi’l- harami gurresinde
medine-i mezblreye gelib mukata‘dt-1 mezklreyi zabt ve tasarrufa mibageret
eylemediginden medine-i mezblirenin a‘yan ve esraf ve sdir erbab-1 hirefi meclis-i ser‘i
serife geliib emin-i mezbir Bazarla’nmin huy-1 hisal ve mukabelesinde ciimlemiz riza ve
stikran iizereyiiz mezkir Bazarla’nin mukata‘at-1 mezbilireye emin olduguni mirlye ve bizim
ctimlemizin nakidir? deduklerinde fi’l-hakika mezkar Bazarla mukata‘at-1 mezbarenin ehl-i
vuk(fu mu’temedin-aleyh ve mevsiike Yahudi olub mukat‘at-1 mezbire erbabiyla ve sir
nasla hiisn-ii muamele iizere olmagin nak‘i idiigii mukarrer olmagin mukat‘at-1 mezbirenin
nisfi mezblir Bazarla tasarrufunda ve nisf-1 aheri ikimizin zabt i tasarrufunda olmak iizere
rizimiz ile mezbir Bazarlay iltizamimuza idhal ve serik eyledik...”*®

24 Safer 1035 (25 Kasim 1625) tarihli belgeye gore Isak veled-i Mayer ve Salomon
veled-i Yasef Ankara’nin damga, cendere, zarar-1 kassabiye ve bad-1 heva mukataalarina
miisterek eminlerdi. Isak ve Salomon mukataanin zapt ve tasarrufuna miivekkilleri olan Matsiye
veled-i Cerasi adli Yahudi ile birlikte kadiya miiracaat etmislerdi. Sahislarin kadiya miiracaatlart
Bazarla’nin mukataalara ortak edilmesi talebine yonelikti. Zira Bazarla 1035 Muharrem ay1
baslarinda Ankara’ya gelmis ama mukataayr tasarrufuna alma konusunda bir girisimde
bulunmamigti. Buna binaen sehrin ileri gelenleri ve bazi meslek sahipleri kadinin huzuruna
cikarak Bazarla’nin iyi huylu ve giivenilir biri oldugunu, her birinin kendisinden razi olduklarini
ifade etmisler ve Bazarla’nin yeniden mukataa emini olmasini talep etmislerdi. Bazarla, adi
gecen mukataalarin hem hepsine vakifti hem de sehrin soylulari ile meslek sahiplerinin giivenini
ve takdirini kazanmisti. Bu sebeple miiltezimlerin ve sair insanlarin da onaylariyla Bazarla’nin

% «Arapgada ‘tutunmak, sarilmak, yapismak® manasma gelen temessiik diplomatik dilinde borg verilmesi, borcun
6denmesi, bir seyin teslim edilmesi veya teslim alinmasi gibi durumlarda karg: tarafa verilen belgeyi ifade eder.”
Bakiniz; Miibahat Kiitiikoglu, “Temessiik”, D4, Istanbul 2011, s. 413-414.

S BOA. ASS, 21, 54/607, Tarih: H 1029 (1620)

8 BOA, ASS, 22, 10/73, Tarih: H 1030 (1621)
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mukataanin yarisina emin olmasina karar verilmisti. Mukataamn diger yarisim da yine Isak ve
Salomon idare edecekti. Buna goére damga, cendere, kassabiye, kapan ve bad-1 heva
mukataalarinin yaris1 Isak ve Salomon sorumlulugunda iken diger yarisimin Bazarla’nin
hakimiyetinde olmasi kararlasgtirilmigt.

Sonug

Ankara’da 16. yiizyilin son g¢eyreginden itibaren miiltezim olarak kayitlara gegmeye
baslayan Yahudilerin 17. yiizyilin ikinci ¢eyregine degin iltizam emini olarak aktif olduklar
anlasilmaktadir. Arsiv belgeleri ve mevcut ¢aligmalari yol gdstericiligi neticesinde Ankara’da
diger gayrimiislimlere kiyasla en az niifusa sahip®® olan Yahudilerin yaklasik yarim yiiz yil
boyunca iltizamlarda s6z sahibi olduklar1 goriilmektedir. Yahudilerin iltizam sistemine dahil
olmakla Osmanl1 Devleti’nin vergi tahsildarliginda énemli bir rol aldiklar1 anlagilmaktadir.

Ankara Yahudileri 17. ylizyilda Osmanl: iltizam sistemi i¢inde yer alan 6nemli mukataa
kalemlerini uhdelerine almiglardir. Yahudilerin, sehrin ¢esitli vergi kalemlerinde mukataa emini
olarak goriilmelerinin baglangict 16. ylizyilin son c¢eyregine tekabiil etmektedir. Mevcut
calismalar ve Gzellikle seriye sicillerinden elde edilen bilgilere gore 17. ylizyilin ilk yarisinda
iltizam sisteminin hemen hepsinde Yahudilerin yer aldigi anlasilmaktadir. Sehrin demografik
yapist igerisinde en az niifusa sahip olmakla birlikte mukataalarda Misliimanlar disinda
yalnizca Yahudilerin goriilmesi Yahudilerin Ermeni ve Rum tebaadan daha zengin veya daha
giivenilir olduklarini diisiindiirebilir. Oncelikle iltizam sistemine dahil olabilmek i¢in dnemli bir
mal varligma sahip olmak kadar halk arasinda bilinen kefillere sahip olmak da gerekmekteydi.
Bu da Yahudilerin gerek mal varligi acisindan gerekse kefil durumlar agisindan diger
gayrimiislimlerin Oniine gegtigini diisiindiirebilir. Ayrica 6zellikle Bazarla adli Yahudi’nin
yilizyilin bagindan yaklasik ortalarina kadar gesitli donemlerde ve ¢esitli mukataalarda emin
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu durum sahsin giivenilir ve titiz bir kisilige sahip olup
devlet hazinesine katki sagladigi, vergileri zamaninda topladigi, borglarini 6dedigi, vergi
yiikiimliilerini siki sikiya takip ettigini, kanuna ve kurallara riayet ettigini gostermektedir. Sonug
olarak Ankara’nimn ve Osmanli’nin vergi tahsildarhiginda yaklasik yarim yiiz yi1l boyunca
Yahudilerin aktif oldugu anlasilmaktadir. Bu anlamda sehrin ticari olarak zirvede oldugu bir
zamanda hazine adina vergi tahsildarligi gorevinin Yahudiler tarafindan yiiriitiilmesi devlet
tebaa iligkileri agisindan Onemli olmakla birlikte bu donemde Yahudilerin diger
gayrimiislimlere gore one ¢iktig1 da sdylenebilir.
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Summary

Ankara was one of the prominent cities among the Ottoman cities of the 17th century
with its trade routes and commercial characteristics. Ankara, which was the subject of Ottoman
urban history studies, had a significant non-Muslim population in the 17th century. In addition
to the Muslim population, the non-Muslim population also had important contributions to the
commercial development of the city. In this sense, it was observed that jews who were very
active in economic life, although they were in the minority among the non-Muslim inhabitants
of the city during this period, stood out as tax collectors. It is understood that the collection of
various taxes was carried out by the Jews of Ankara in an important time period of the century.
Considering the role of the Jews in tax collection through tax farming, it can be said that they
are respectable and high-income people. At the same time, it is important that these individuals
are reliable in terms of collecting taxes on time and making payments regularly. As a result of
the researches, it was determined that between 1600 and 1640, Ankara's important tax items
were usually given to Jews. It is notetable that Jews with the least population among the non-
Muslim population of the century took an active role in such an important task. In this sense,
Jews played important roles within the Ottoman Empire in the city of Ankara.
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Since the institution of tax-farmer(miltezimlik) was mostly in the hands of military
groups and courtiers at first, this situation led to the emergence of rich and status-bearing
people. As a result of the application of the tax farming in wider areas since the 17th century, it
has become possible for a different group to have tax farming through tenders. Jews had a seat
in the new system that emerged as a new source of income among various groups of society.
We can see this clearly especially in 17th century Ankara. The Jews, who are known to have
performed many different professions in terms of trade, have also managed to get ahead in the
field of tax-farming. In this sense, it is known that the custom mukataas in the important cities
of the Ottoman Empire were also in the hands of Jewish tax-farmers. This, of course, means that
Ottoman Jews were very active in commercial terms as well as in daily lives and were able to
participate in all kinds of commercial activities.

When the detected records in the Sharia registers, which constitute the main source of the
study, are examined, the socio-economic aspect of the city is clearly seen. In these books there
are various records about all Ottoman subjects, Muslim and non-Muslim. The Jews of Ankara
were also reflected in the records, especially in terms of their commercial activities. In the 17th
century, it was the mohair yarn that became the most popular among Ankara's commercial
products. In the process of obtaining this yarn, the process of turning the hair into yarn and
fabric from the rearing of the Mohair Goats has contributed to the international trade of the state
while taking its place among the basic livelihoods of the people of Ankara. On the other hand,
the share of Jewish tax-farmers in the Ottoman Empire's adventure towards the production of
mohair yarn, which turned into an important tax item, and the sales of products in and out of the
country was also important. Therefore, the taxpayers and tax collectors of such revenue-
generating and internationally traded products had to be honest and fair. It is understood from
the documents that the Jewish tax-farmers in Ankara did this job properly. Otherwise, what can
explain the fact that Jews were preferred as tax-farmers for almost half of the century?

Interestingly, during the period under consideration, it was determined that only Jews
among non-Muslims were tax-farmers. However, it is the Jews who have the least population
among the non-Muslim population of the city. No documents have been identified as evidence
that the Armenians with the highest population acted as tax-farmer. Therefore, this may be
related to other reasons besides the fact that Jews are good merchants. Although no definitive
judgment can be reached from these short-term and limited sources, it can be considered that the
Ottoman Empire treated Jewish citizens with privilege. It is understood that taxpayers also
played a role in the tax-farmer status of the Jews. As a matter of fact, it has been seen that a Jew
named Bazarla served as a tax-farmer for long periods, sometimes alone and sometimes jointly.
So much so that in some periods, the people demanded that Bazarla be the tax collector.

As a result, what this study tries to tell us is that the non-Muslim subjects in the Ottoman
Empire were free in many senses. In particular, the Jews who are the subject of this study are
indirectly involved in the economic activities of Ankara and therefore the Ottoman Empire.
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