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Night-Watchman in Old Stamboul and the Night-Watchmen Regulations in the Context of
Organization of District Guardianship in the Second Constitutionalist Period (1908-1918)
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Oz: Bekgi, eski Istanbul’un asayisi s6z konusu oldugunda pek de hatira gelmeyen bir karakterdir. Oysaki
kentin farkli mintikalarinda gorevlendirilen bekgiler, sadece geceleri Istanbul sokaklarinin giivenligini temin etmekle
kalmamus, gorevlerini yangin gibi zamanin yikici tehditlerine karsi da ¢ogu kez basariyla yerine getirmislerdir.
Istanbul’da kamusal bir asayis birimi olarak bekgi teskilatinin islevsel bigimde olusturulmasi ise II. Abdiilhamit
devrinden itibaren sik sik tartismalara konu olmus ve bunlarin neticesindeki diizenlemeler Ittihat ve Terakki
iktidarinda da devam etmistir. Bu yazi, Osmanl Istanbul’unda bekgilerin asayise iliskin vazifelerine 151k tutmanin
yan1 sira mahalli bir inzibat tiirii olan bek¢iligin hangi sartlar altinda yerine getirildigine ve modernlesme
diislincesiyle bekgi teskilatinin Orgiitlenmesi arasindaki baglantiya dair, 1908-1918 yillar1 arasina odaklanan bir
inceleme gergeklestirmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Istanbul, II. Mesrutiyet, bekci, Mahalle Bekgileri Nizamnamesi

Abstract: Night-watchman is a neglected character when it comes to the public order in the old Istanbul.
However, charged in the different districts of the city, night-watchmen not only provided the security of Istanbul
streets in the nights but also fulfilled their missions successfully by fighting against the destructive menaces of the
day like fires. As a public unite, organization of district guardianship in Istanbul was oftenly debated as of the era of
Abdulhaid 11 and consequences of these debates continued by giving way to new applications during the reign of
Committee of Union and Progress as well. This paper deals with shedding a light on the duties of night-watchmen,
the conditions under which district guardianship was performed as well as the relationship between the will of
modernisation and organisation of district guardianship in Ottoman Istanbul between the years of 1908-1918.

Keywords: Istanbul, Second Constitutionalist Period, night-watchman, Night-Watchmen Regulations

Giris

Insanlar, toplum hayatinda yasamalarmin geregi olarak ¢evreden gelen tehlikelere karst
kendilerini koruyabilmek amaciyla ¢esitli yontem ve teknikler gelistirmek zorunda kalmiglardir.
Tim bu faaliyetler insanlarin var olusundan beri siiregelmektedir. Giiniimiizde modern insan
artik biiyiilk capli oOrgiitlenmeler kurarak bunlarin devamli faaliyetleri ile yasamlarini
siirdiirmektedirler. Iste bu orgiitlenmelerin devamli sekilde dis diinyadan gelen tehlike ve
saldirilara kars1 kendi igerisinde siirekli, alami belli, kurallar ¢ergevesinde zor kullanmay1
kapsayacak sekilde, ayrica tiniformali veya tniformasiz planli ve organize faaliyetlerine
giivenlik érgiitlenmesi denmektedir.! Bu baglamda, asayis ve sucla miicadele eski Istanbul’da
kent yetkililerini hemen her dénemde ugrastiran bir olgu olmustur. II. Abdiilhamit dénemi ise
bu agidan farkli bir anlam tasir. Zira 1854’te patlak veren Kirim Harbi’yle birlikte kentteki

! Giiven Seker, “Kamu Giivenlik Sistemi I¢inde Kentte Giivenlik ve Mahalle Giivenliginin Eski(meyen) Sahipleri:
Cars1 ve Mahalle Bekgileri”, Polis Dergisi, Yil: 10, Say1: 42, 2004, s. 64.
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asayis bozulmus, Istanbul disindan ciddi bir gd¢men akini kentin iclerine dogru ilerlemeye
baslamustir. Yetkililer her ne kadar muhacirleri Istanbul’a dahil etmemenin yollarini arasalar da
sonucta cok sayida muhacir kentte tutunabilmistir. Ote yandan, Kirim Harbi’nde Osmanli
Devleti’ni destekleyen Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin de biiyiik gruplar halinde kentin farkli
bolgelerine yerlestirildikleri bilinmektedir. Boylece ortaya kentsel asayisi gittikge daha ziyade
sekteye ugratan bir tablo ¢ikmustir. II. Abdiilhamit yonetimi bu durum karsisinda inzibat
giiclerinin yetki alanin1 genisletmeye oldugu kadar modern anlamda orgiitlenmis bir kolluk
sistemini tesis etmeye c¢abalamislar ve bu c¢aba ilerleyen donemlerde Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nce de stirdiiriilmiistiir.

Istanbul bekgi teskilatinin temellerinin Cumhuriyet’in ilk yillarina degin goniilliiliik esast
tizerine dayandirildigi anlasilmaktadir. Diger bir deyisle, bu doneme gelen kadar Osmanli bekgi
teskilatinin iiyeleri aym1 daha sonra itfaiye teskilatina doniisecek olan tulumbaci ocagi gibi
ticretten ¢ok kent sOvalyeligine atfen siirdiiriilen bir ugras olmustur. Yine de bilhassa II.
Mesrutiyet devrinde Istanbul’daki bekgi teskilatini bir diizene koymak adina cesitli uygulamalar
getirilmis, muhtelif kanun metinleri nesredilmistir. Asagida eski Istanbul’da asayis ve kurumsal
organizasyon olgular1 agisindan bekgiligin ve bekei teskilatinin gecirdigi donilisiim tlizerine bir
tartisma gergeklestirilecektir.

1. Eski Istanbul’da Mahalle ve Asayis

Gerek devlet gerek birey agisindan mahalle, Osmanli toplumsal kurulusunun ana
cekirdegini olusturmaktaydi. Birey icin Oncelikle toplumsal bir kimlik araci vazifesi goren
mahalle, ayn1 zamanda bireysel ve kamusal iligkilerin giindelik yasam boyutunda orgiitlendigi
bir toplumsal yasam alaniydi. Devlet i¢in ise yonetilenlerle iliskisini saglayabilecek toplumsal
ve kurumsal olarak orgiitlenmis bir ara birimdi. Aym1 zamanda toplumsal ve mali kontrol
alantyd1.” Ozer Ergeng’in de vurguladigi gibi, mahallenin temel bir birim olarak uzun bir
gecmise sahip olmasi, ona iliskin getirilen tanimlamalarin da donemsel olarak farklilik
gOstermesine yol agmustir. Cagin kiiltiirel ve ekonomik 6zelliklerine gore bigimlenen mahalle,
her dénemde ve her toplumda farkli goriiniimlere sahip olmustur. Bu a¢idan mahalle kavramu,
ayni camide bulusan ve bu caminin ¢evresinde ikamet eden toplulugun yasam alani olarak
genelde Tirk-Islam mahallesini 6zelde ise Osmanli mahallesini ifade etmek icin kullanilmustir.®
Mahallenin temeli, mekan ve insandir; mekan ve insanin/hayatin biitiinlesmesidir. Ne sadece
mekan ne de insandir; insan ve mekanin el ele verip dokudugu yeni bir birlik, yeni bir hayat
sahnesidir mahalle. Mahalle insasi dogrudan insanin mekéana el vermesiyle miimkiindiir; bu
bakimdan insan mahallenin temel 6znesidir. Mahalle hayatin, belli bir kiiltiir, deger, inang, ritiiel
ve gelenek cergevesinde Oriildiigii, bu yoniiyle kendine 6zgii yapisi, kimligi, hayat tarz1 ile
olusmus bir ortamdr.*

Bu yasam alaninin ahengini ve huzurunu bozacak kisilerin ya da eylemlerin mahallenin
adeta organik bir yap1 gibi evrilen ortakyasarligini bozmasina miisaade edilmez. Mahalle esas
alinmak suretiyle olusturulan otokontrol sistemi sayesinde mahalle halki kendi kaderi Uzerinde
s0z sOyleyebilen, gerektiginde olaylarin seyrine miidahale edebilen bir topluluk 6zelligi
tagimaktaydi. Birbirlerinin haklarina riayet ettikleri gibi suglularin tespiti ve cezalandirilmasi,
alimacak vergilerin tespiti, gorevli olan kisilerin kontrolleri, gerektiginde bu kisilerin
gorevlerinden alinmasi, ihtiya¢ duyulan hizmetlerin yerine getirilmesi gibi pek ¢ok konuda etkin
rol oynuyorlardi.’ Bu durum Osmanli mahalleleri i¢in de elbette gecerliydi. Mahalle ahalisi ilk
bakista olduk¢a hareketsiz ve donuk duran giindelik yasantinin arasindaki detaylar1 dikkatli

2 Adalet Bayramoglu Alada, Osmanli Sehrinde Mahalle, Siimer Kitabevi, Istanbul 2008, s. 123.

8 Ozer Ergenc, Sehir, Tt oplum, Deviet: Osmanli Tarihi Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2013, s. 100.

* Koksal Alver, “Mahalle: Mekéan ve Hayatin Esrarli Birlikteligi”, /dealkent: Kent Arastirmalart Dergisi, Say1: 2,
Aralik 2010, s. 117.

% Omer Diizbakar, “Osmanli Déneminde Mahalle ve Islevleri”, U.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Yil: 4, Sayi: 5, 2003/2, s. 107.
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bicimde takip ediyor, genel ahlaka ve ortak yasamin yazisiz kodlarina aykir1 hareket edenleri
kisa siirede tespit etmeyi basariyordu. Burhan Felek, II. Abdiilhamit dénemi Istanbul’undaki
mahalle yasantisindan soz ederken bunu dogrulamaktadir. Yazara gore, o zamanlarda
mabhallelere girip ¢ikan kimseler biliniyordu. Mahalledeki baslica niifusu genel olarak birbirini
taniyan aileler, esnaf ve kiracilar olusturmaktaydi. Mahalle degistirenler de bu ise 6zel tutulan
defterlerle kayit altina aliniyordu.®

Kentteki sokaklarin pek de iyi aydmlatilmadigi, hatta kimi yerlerin zifiri karanlikta
kaldig1 devirlerde asayisi sekteye ugratan olaylarin olmasi daha muhtemeldi. Bu yiizden de
geceleri belli bir saatten sonra sokaga ¢ikma yasagi uygulaniyor, sokaga ¢ikanlar ise ellerinde
fenerle ¢ikmak ve o giinkii parolay: bilmek zorunda kaliyordu.” Giines battiktan sonra herhangi
bir nedenle sokaga ¢ikmasi gerekenler devriye gezen inzibat kuvvetlerine rastladiklar1 zaman
parolayr sdylemek durumundaydilar. Aksi takdirde tutularak Bab-1  Seraskeriye
gonderiliyorlardi. Mesela 1837 yilinda bu tiirden bir olay vuku bulmus, manav esnafindan Ali
adli bir kimse gece vakti sokakta dolasirken karakol zabitanina rastlamugsti. Zabitlerin suali
lizerine parolay1 bilemeyen Ali Efendi dogruca Bab-1 Seraskeriye yollanmis ama kendisinin
“chli 1rz giiruhundan olup ciinhasi tebeyyiin etmedigine” dayamlarak saliverilmisti.®

Osmanli yonetim kati genelde tiim iilkedeki kentsel yasam alanlarinda 6zeldeyse
Istanbul’da mahallelerin asayisine iliskin cesitli dnlemler almis, bu konuda birtakim kimseleri
gorevlendirmisti. Bunlardan belki de en bilineni “ases”lerdir. Osmanli déneminin asayisinde
cok onemli yeri olan Asesbasi bir gesit “taharri” yani gizli polistir. Ases, “miifsit, serir ve kotii
ruhlu kimselerin tecaviz ve saldirilarindan korumak igin geceleyin dolagsmak™ anlamindadir. Bu
gorev de “Yenigeri Orta”larindan 28. Boliigiin ¢orbacisina yani komutani asesbasina verilmisti.
Fatih doneminde, geceleyin asayisi temin amaciyla kurulmus olmasina karsin zamanla gece-
giindiiz Sehir Subasilari ile istanbul’'un asayis ve inzibatim da yiiklenmislerdi.® B6luk
kumandani olarak ocak igindeki askeri gorevi disinda, sehrin ozellikle geceleri inzibat ve
asayisinden mesul olan asesbasi, Agakapisi’'nda devamli bir kapi kethiidasi (emir eri)
bulundurur. Yeniceri agasi ile irtibatin1 bu nefer vasitasiyla saglardi. Belli bir odas1 bulunmayan
asesbaginin gorevleri ocak i¢inde ve disinda olmak lizere ikiye ayrilirdi. Ocak i¢indeki idamlar
mutlaka onun tarafindan infaz edilirdi. Infazin yapilacagi giin yaninda aseslerle idam mahallinde
hazir bulunur ve diizeni saglardi. Aga Divani'nda katline karar verilen suglu asesbasiya teslim
edilir ve idamu genellikle Baba Cafer Zindani’nda gece yaris1 gerceklestirilirdi. Hapishaneler
subasi ile asesbasinin gézetimi altindaydi. Asesbasi, merasimlerde ve kapikulu askerlerinin
sefere ¢ikislar1 sirasinda diizenlenen tdrenlerde 500 kadar maiyetiyle gilizergahin iki tarafim
tutar ve asayisi saglardi. Veziriazam divanindaki hizmetlerinin yani sira veziriazamin sehir ici
devriye gezilerinde, yaninda aseslerle ona refakat ederdi. Cuma namazina giderken sadrazamin
gececegi yollarda inzibat1 saglamak da yine onun gérevleri arasindaydi. Istanbul'da iki asesbasi
vardi ve bunlardan Galata civarindan sorumlu olanin riitbesi daha asag1 idi."°

Osmanlr’da kent giivenliginden sorumlu diger bir karakter ise “Yasakei”ydi. Polis
Mecmuasi’nda klasik donemden itibaren Istanbul’da asayisi temin eden zabita teskilatina iliskin

® Burhan Felek, “Yasadigimiz Giinler”, Taha Toros Arsivi, tarihsiz. Erisim adresi: http:/hdl.handle.net/11498/32952.

Refik Halid Karay, Ug¢ Nesil U¢ Hayat adli eserinde geceleri sokaga ¢ikma konusuna deginir. Yazara gore, Sultan

Abdiilaziz devrinde geceleri sokaklar heniiz aydinlatilmadigindan insanlar ancak ellerinde fenerlerle disar

cikabilmektedirler. II. Abdiilhamit donemine gelindiginde geceleri sokakta fenerle dolagmak gibi bir mecburiyet

nispeten kalmamigtir. Cumhuriyet’in ilanindan sonra ise artik kadinlar da dahil olmak iizere gece yarilarina kadar

sokaklar 1511 1511 ve kalabaliktir. Bkz. Refik Halid Karay, Ug Nesil Ug Hayat, inkilap Yaymlari, Istanbul 2015, s.

128-139.

8 Halok Y. Sehsuvaroglu, “Istanbul’da Yiiz Sene Evvelki Zabita Vakalar1”, Taha Toros Arsivi, tarihsiz. Erisim adresi:
http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/handle/11498/17691.

® Giiven Seker ve Ugur Baytun, “Gegmisten Giiniimiize Kent Giivenliginde Mahalle Olgekli Giivenlik Uygulamalar::
Carg1 Mahalle Bekgiligi”, Tarihte Tiirk Polis Teskilati Sempozyumu, Polis Akademisi Yayinlari, Ankara 2013, s.
325.

10 Abdiilkadir Ozcan, “Asesbast”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt: 3, 1991, s. 464.

~
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bilgilerin aktarildig1 bir makalede verilen bilgiye gore, eskiden sehirlerde zabita islerini géren
askerlere Yasakgi adi verilmekteydi. Ancak Batililasma donemiyle beraber kent giivenligine
bakan birimleri anlatmak amaciyla “polis” tabiri ortaya ¢ikmig, bunun yani sira “zaptiye” ifadesi
de yeniden kullanilmaya baslamust."’ Yasakcilarin yenigerilerin arasindan segilmesindeki
baslica neden, yenigerilerin talim ve terbiye itibartyla muntazam asker oluslartydi.*> Gergekten
de, Osmanli Devleti’nde modern anlamda merkezi bir polis teskilatinin kurulmasindan 6nceki
donemde emniyet ve asayisin saglanmasi askeri sinifin yilikiimliiligiine verilmis olan bir
gorevdi. Ozellikle de Istanbul ve diger biiyiik sehirlerde bu ihtiya¢ ¢cok katmanli ve girift bir
hiyerarsik sistem gercevesinde karsilanmustr.*®

Demek ki, modernlesme doneminden itibaren salt teknik ya da kiiltiirel meseleler degil ve
fakat aynm1 zamanda asayisin temini de bu siiregten etkilenmisti. Yasak¢mnin yani sira
“bocekbas1” adiyla anmilan gorevlilerin de yerel asayisin muhafazasindan ikinci dereceden
sorumlu memurlardan oldugu anlasiliyor. Bdcekbasimmin durumunu 6zel kilan nokta, bu
makamin bir nevi casusluga dayandirilmis ve nispeten daha “sivil” karakterli bir hizmet
olmasidir. Bécekbasiin maiyetinde, eskiden tiirli suglari isleseler de zaman iginde pisman olup
tovbe eden kadin ve erkekler bulunuyordu. Bu kisiler ¢arsilari, pazarlar1 ve sokaklar1 dolasarak
diizene aykir1 hareket edenleri yakaliyorlar, sug isledikten sonra kagarak yetkililerden saklanan
suglulart meydana ¢ikariyorlar ve bunlari bocekbasimin huzuruna getiriyorlardi.** Dervis
Okgabol tarafindan zamanimizdaki “sivil polis”e benzetilen bocekbasi, ele gegirdigi suglular
Agakapisi’na, Yeniceri agasinin evine ya da Babacafer Zindani’na gonderiyordu. Buradaki
suglarinin isledikleri kabahatin derecesine gore elleri, kollari, kulaklar1 kesilebildigi gibi
“miikerrer miicrim”lerin idam edildigi de olmaktayd:.*®

Geceleri sehir sakinlerinin giivenligini saglamakla yiikiimlii olan bekgiler, Osmanli sehir
hayatinda seckin bir yere sahiptir. Bekgilerin ortaya cikis tarihi kesin olarak belirlenemese de,
goriiniise gére Osmanli Devleti’nin en eski donemlerine dayanan bir kurum s6z konusudur.'®
Bekgi, nispeten modern déneme ait bir tabirdir. Bekgi, bir yeri korumakla gorevli olup eskiden
basta Istanbul olmak iizere bir¢ok biiyiikk kentte mahalle bekgilerinin halk yasayisi icinde
oldukga onemli bir yeri vardi. Ihtiyar heyetine bagl olarak gérev yapan mahalle bekgileri, bir
ellerinde fener bir ellerinde ucu demirli kalin ve uzunca bir sopa ile sabaha degin sokaklari
dolasan, halkin huzur ve giivenligini saglayan kamu gorevlisiydi."” Bek¢inin Osmanli emniyet
kiiltiirindeki kokenlerine ise en detayli bigimiyle Evliya Celebi’nin Seyahatname adli eserinde
rastliyoruz. Ne var ki, iinlii seyyah burada bek¢i grubundan bahsederken yerel asayisten sorumlu
bu grubun Gyelerine “bekci” yerine Farsca bir tabirle “Esnéf-1 Pasban-1 Istanbul” der. Celebi’ye
gbre, o donemde yani 17. yiizyilin ortalarinda Istanbul’daki bekgilerin sayis1 12.000’dir. Ancak
bu saymin 40.000 oldugu da tahmin edilmektedir ama Celebi’ye gore bu rakam abartilmig bir
degere isaret eder. Istanbul bekgilerinden 300 kadar1 Eski ve Yeni Bedestan bekgileridir. Geri
kalanlari ise her gece sabaha kadar Istanbul’un asayisini temin ederlerdi.®

1 Asayis Sube Miidiirii Mehmed Mansur, “Zabita Tarihi Tedkikatindan: Osmanli Devletinin Tesisinde Istanbul'un
Fethine Kadar Zabitanmzin 1k Sekli”, Polis Mecmuas, Cilt: 9, Say1: 152, 1 Agustos 1338 (1 Agustos 1922), s. 839.

12 Dervis Okgabol, Tiirk Zabita Tarihi ve Teskilat Tarihgesi, Polis Akademisi Yayinlari, Ankara 2016, s. 31.

¥ Mehmet Mert Sunar, “Kavanin-i Yenigeriyan’a Gore Yenigerilerin Emniyet ve Asayis Gorevleri”, Tiirk Polis
Tarihinin Kokenleri, (Ed: Yucel Yigit), Polis Akademisi Yayinlari, Ankara 2017, s. 260.

1 {brahim Feridun, Polis Efendilere Mahsus Terbiye ve Malumat-: Meslekiye (Haz: Muhittin Karakaya ve Veysel K.
Bilgic), Polis Akademisi Yayinlari, Ankara 2010, s. 170.

15 Okgabol, age., s. 45.

% Noémi Lévy, “Yakindan Korunan Diizen: Abdiilhamid Devrinden ikinci Mesrutiyet Dénemine Bekgi Ornegi”,
Osmanli’da Asayis, Sug¢ ve Ceza 18.-20. Yiizyillar, (Der: Noémi Lévy ve Alexandre Tourmarkine), Tarih Vakfi Yurt
Yaymnlari, istanbul 2008, s. 138.

7. Hiiseyin Giilsen, “Cars1 ve Mahalle Bekgileri: Bekgi Baba”, Polis Dergisi, Yil: 5, Say1: 19, 1999, s. 8.

18 Evliya Celebi Mehmed Zilli ibn-i Dervis, Evliya Celebi Seyahatnamesi | (Haz. Ahmed Cevdet). ikdam Matbaast,
Dersaadet 1314 (1898), s. 520.
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2. Asayisin Belkemigi: Bek¢i Baba!

Ferdan Ergut’un Modern Devlet ve Polis adli ¢alismasinda da belirttigi gibi, Tanzimat,
sivil ve “rasyonel” bir biirokrasinin olusumuyla yeni bir dénemin baslangicina isaret ediyordu.
Bu donemde sivil biirokrasinin baglica hedeflerinden biri de polislik isini ordunun elinden
almakti. Bu baglamda, polisin merkezilesmesi ancak 19. yiizyilin ikinci yarisindan
gergeklesebilmisti. Ergut’un “dolayli idare” adimi verdigi doneme &zgii yonetsel sistemin
etkisiyle birbirinden farkli gii¢ odaklari eszamanli olarak ve g¢ogu kez birbirleriyle ¢atisarak
hayatta kalmaya g¢abaladigi gozlemlenmisti. Polislik isi de bu alana dahil oldugundan, bu
donemde temelde yerel toplumsal giiglerin “kolektif sorumlulugu” ilkesi uyarinca var olmaya
devam etmisti."® Bunun en agik anlami, bekgiligin de Ergut’un bahsettigi “kolektif sorumluluk”
baglaminda yerel asayisin dinamiklerini yine yerel ahalinin tercihlerinden hareketle kuran
toplumsal duygudaslik gemberine dahil oldugudur.

Osmanli Istanbul’unda bekgiligin devletce
teskilatlandirilmasindan onceki donemde
bekgilerin  gliven usuliine gore bekgiligini
istlenmeye aday oldugu mahallenin halki
tarafindan miisterek bir fikir birligi lizerine tayin
olundugu  anlagilmaktadir.  Gergekten  de,
bekgiler, mahallelinin Meclis-i Ser’e
bagvurmalar1 ve kadimin resmi yazis1 “miirasele”
ile tayin edilirlerdi. Mahalle halkinin giivenini
kazanan bekgiler, imamlarin, muhtarlarin ve
bekgibasilarin emrinde mahallenin giivenlik ve
belediye isleriyle ugrasirlardi. Herhangi bir
uygunsuzluk, hirsizlik ve buna benzer olaylarda
gorevlilere yardimda bulunur, dogum, Oliim,
diigiin, hastalik, askere alma ve savas ilan1 gibi
hallerde gerekli hizmetleri goriirlerdi.®® Hatta
bekgciler evlere su bile tasirlardr ki kendileri bu
yluzden kimi zaman “bekgi” yerine “saka”
lakabiyla tanmirdi.”® Ayrica eski donemlerde
motorlu testereler olmadigi igin, evlerin kiglik
camasir odunlarini da bekgiler yarar; halilar1 ve
¥ kilimleri arsaya gotirdr, silker; denizde

yikarlardi. Evden eve tasmildigi zaman da
tasinma isine yardimei olurlardi.?

18. yiizy1l bekgisine ait bir graviir.?

Anlasilan o ki, eski Istanbul’da bekgiler bir nevi hizmetgilik gorevi de ifa ediyorlardi. Bir
farkla ki, kadin hizmetgilerin hanelerde barinmasinda herhangi bir sakinca goriillmezken
bekgiler kendilerine ait kuliibelerde ya da kahve veya diikkanlarin tizerinde kendilerine tahsis
edilen odalarda yasamak ve bekgiligini yaptiklart mahalle halkinin yalmzca giivenini degil her
tiirlii rahatin1 da temin etmek durumundaydilar. Bekgilerin asayis dis1 isleri de goniillii bigimde

19 Ferdan Ergut, Modern Devier ve Polis: Osmanli’dan Cumhuriyet’e Toplumsal Denetimin Diyalektigi, Tletisim
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 83.

20 Cem Atabeyoglu, “Bekgiler”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi 2, Kiiltir Bakanligi ve Tarih Vakfi Ortak
Yayim, Istanbul 1993, s. 125.

2L Burhan Felek, “O Devirde Zabita?, Taha Toros Arsivi, 30.12.1979. Erisim  adresi:
http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/handle/11498/32811.

2 Mahmut Yesari, “Bekgiler”, Taha Toros Arsivi, tarihsiz. Erisim adresi:
http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/handle/11498/30398.

23 A. Racinet, Le Costume Historique, Librairie de Firmin-Didot, Paris 1876, s. 369.
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gerceklestirmis olmalart ihtimali ¢ok yiiksektir. Se¢im Gider’in de altini ¢izdigi gibi, garst ve
mahalle bekgileri genellikle memleketlerinde veya memleketlerine yakin bolgelerde gorev
yaptiklar1 i¢in, i¢inde bulunduklari toplumlarin her tirli sosyal, kiltirel, ekonomik ve
psikolojik sartlarimi en iyi bilen, ydresel lehce farkliliklarimi anlayan kisilerdi. Bu da onlarm
bilhassa bazi kisilerle hemserilik iliskileri gelistirmelerine neden oluyordu.

Bir erkegin kadin isi olarak goriilen hali, kilim yikama ya da ziyadesiyle gli¢ gerektiren
odun kirma veya taginma gibi islerde ahaliye yardimci olmasi, asayisi de mahalleliden aldig
bahsisle temin eden bekg¢inin bu gorevleri ekstra bir gelir elde etmek amaciyla yaptigina isaret
etmektedir. Her mabhallenin bircok bekgisi olup baslarinda bir bekgibasi vardi. Bekgibasi,
emrinde bulunacak bekgileri kendi secer ve mahallede vazifelendirirdi. Bekgibagilar mahallede
oturan herkesten topladiklar1 paradan maiyetlerindeki bekgilere bir miktar iicret veriyordu.
Bununla beraber, bekgilerin elde ettikleri gelirin biiylik bir boliimiinii mahalle halkinin hususi
islerini yapmak suretiyle aldiklar iicretler olusturuyordu.

Resad Ekrem Kogu da Tarihte Istanbul Esnafi adh eserinde yukaridaki savi teyit eder.
Kogu’ya bakilirsa, Istanbul’un eski mahalle bekgileri Anadolu’nun muhtelif illerinden gelen,
saglam viicut yapisina sahip ve diiriistliigiine kefalet edilen bekar erkeklerden ibaretti. Bekgi
mabhalle halkinin yardimlariyla ge¢imini temin ediyordu ve halk da ona kars1 canini, malin1 ve
irzim emanet etmekten cekinmiyordu. Hatta bu nedenle bekciler zaman igerisinde “bekci baba”
unvaniyla anilir olmuslardi.”® Servet-i Fiiniin’da “Mahalle Bekgileri” bashgiyla verilen bir
yazida bekcilerin mahalleliyle olan iligkilerinin yani1 sira dis goriiniisiine iliskin o6zellikler
olaganca canliligryla su sekilde betimlenmistir:

“Biitiin mahalle ¢ocuklar1 daha pek kiiciik yasta iken bekc¢i babayi tanirlar. Baginda abani

sar1d, sirtinda lacivert saltasi, genis ve kisaca salvari, beyaz yiinlii kusagi, nalgali kundurasi

kalinca sopasi yavrucaklarin zihninde menkiis olur. Komsulardan bir¢ogunu 6grenmemis,
heniiz tanismamis olan bir ¢ocuk herkesten evvel bekci ile asinalik peyda eder...

Ramazanda davulundan, geceleri sopasindan, yanginlarda saddsindan bekgiyi tanimis,

bilmistir”.?

Bekgilerin giivenligi i¢in ndbet tuttuklari mahallelerin ayrilmaz bir parcasi olmalari
bayram giinlerinde harc¢lik toplamak iizere evlerin kapilarina giden ilk grup olmalarindan da
anlagilmaktadir. Mahallelerde komsularin birbirine gidip bayram tebrikinde bulunmalarinin
haricinde, evleri ilk olarak bekgiler ziyaret ederlerdi. Davulu daha ¢ok mahalle bekgilerinin en
genci calar, yash bekeiler de kapilardan bahsis toplardi. Bekgilerin birinin elinde sirik durur; o
sirik, evlerden birinin penceresine uzatilir, igeriden de sirigin ucuna basma, mendil ya da degisik
hediyeler baglanirdi.”

Istanbul mahallelerinde bekgi-halk iligkilerinin samimiyeti donemin edebi eserlerine de
yansimug, ortaya bekgilerle ilgili beyitler barmdiran destanlar ¢ikmustir. Ozellikle ramazan
aylarinda okunan manilerden derlenen Ramazanname adli eserde 1826 yilinin Ramazan ayinda
sOylenen ménilerin i¢inde bekgilere iliskin de hayli bilgi mevcuttur. Bu dortliiklerde, donemin
bekgilerinin yasam tarzina iliskin 6nemli ipuglar1 bulmak miimkiindiir. Mesela s6z konusu
eserde “Bekgi Iftar1” baghgiyla verilen manideki bir dortliikte eski Istanbul’un bekgilerinin sopa
kullanmaktaki ustaligin1 goriiriiz. Zira yukarida andigimiz manideki dortlik bu durumu sdylece
vermektedir: “Bekci halini bildirdi / Dolmay: kendi doldurdu / Sofraya bakan kediyi / Bekgi

sopayla oldirdi”.?

24 Halim Alyot, Tiirkive'de Zabita, Kozan Ofset, Ankara 2008, s. 235.

%% Resad Ekrem Kogu, Tarihte Istanbul Esnafi, Dogan Kitap, Istanbul 2016, s. 107.

% imzasiz, “Musahabe (Yaz Manzaralar1 - Mahalle Bekgileri - Amerika Zenginleri)”, Servet-i Findn, Cilt: 31, No:
792, 15 Haziran 1322 (28 Haziran 1906), s. 178.

2T Ugur Goktas, “Bayramlar (Osmanli Dénemi)”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi 2, Kiltiir Bakanlhig1 ve Tarih
Vakfi Ortak Yayin, Istanbul 1993, s. 108.

%8 Anonim, Ramazanname (Haz: Amil Celebioglu). Terciiman Yayinlari, istanbul 1984, s. 61.
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Neredeyse II. Mesrutiyet’e degin mahalle bekgilerine atesli silah kullanma ruhsati
verilmemis, bu da bekgilerin yegane silahinin ucu demirle kaplanmis sopalar olmasina neden
olmustu. Burhan Felek’in anilarinda bahsettigi gibi, esasen sokakta silahli hirsiz yakalamak pek
de olmus bir sey degildi. Zaten o devirlerde insanlarin tabanca tasiyanlari pek nadirdi. O devrin
silah1 bigak, saldirma ve kamadan ibaretti. Bir de sustali ¢aki denilen 10-15 santim kadar tek
agzi olan ve bir sustaya dokununca agiliveren bir silah vardi ki, ¢cogu kimse bu silah1 tasimay1
tercih ediyordu.?

Anlagilan o ki, bekgiler bu sopay1r yukarida anilan tiirden silahlardan birini tagiyan
hirsizlari, serserileri ya da halkin huzurunu kagiran sarhoslari terbiye etmekte kullanmis ve bu
iste de mahir hale gelmislerdi. Zira Mahmut Yesari Amca Bey mecmuasindaki bir makalesinde
bekgilerden bahsederken bekginin Istanbul’un en getin kis gecelerinde bile kara koyun postu
gocugunu giyerek elinde ucu demirli lobutuyla saatleri, dakikalar1 vurarak mahallenin
sokaklarimi dolastigini sdylemektedir. Yazara gore, belki bekginin belinde tabancasi yoktu ama
elindeki sopanin sesi hirsizlar1 ve serserileri tabancadan daha ¢ok korku‘[uyordu.30 Bu ifade,
Sadri Sema tarafindan Eski Istanbul Hatiralarrnda da dogrulanir. Ona gore, geceleri kalin
sopalarinin demir uglarini taglara vurarak sokaklari dolasan bekgilerin yani sira yanlarinda dort
bes askerle devriye gezen polislerin
cikardign  sesler evlerindeki Istanbul
ahalisinin icinde bir emniyet
duygusunun yiikselmesini sagliyordu.®
1888’de Beyoglu’na iligkin gozlemlerini
Kesnin Bey takma adiyla kaleme alan
Eugene-Jacques Chesnel, gazla
aydinlatmanin yan1 sira bekgei teskilatinin
organize edilmesiyle geceleri gorilen
saldinn eylemlerinin ve soygunculugun
eskisine kiyasla ciddi bigimde azaldigini
kaydetmisti.”> Bertrand Bareilles de
Beyoglu, Galata ve Istanbul’un
banliyolerindeki  yasantiyr  aktardigi
eserinde benzer bir ifadeyle gece
karanliginda diizenli araliklarla
kaldirima indirilen bir degnek darbesinin
cikardig1 seslerden bahsetmektedir. Bu
ses gece vakti sokaktan gegen bekgiden
gelmektedir. Bekginin degnekle
kaldirimlar1  dovmesi, yore ahalisine
huzur icinde uykuya dalabileceklerini
belirten bir isaretti.®

Yasli bir bekgi ¢izimi.>*

Ne var ki, hirsizlik olaylarinin siklastigi donemlerde mahalle bekgileri geceleri sokaklarin
emniyet altina alinmasinda yetersiz kalabilmistir. Bu durumda, yetkililer mahalle bekgilerinin
elini temizlik is¢ileriyle giiclendirmeyi tercih etmistir. 1896 yilindaki bir arsiv belgesine gore,

2% Burhan Felek, agy.

% Resad Ekrem Kogu, age., s. 114.

3! Sadri Sema, Eski Istanbul Hatiralar: (Haz: Ali Siikrii Coruk). Kitabevi Yaymlari, Istanbul 2008, s. 140.

32 Kesnin Bey [Eugene-Jacques Chesnel], The Evil of the East or Truths About Turkey, Vizetelly & CO., Londra
1888, s. 173.

33 Bertrand Bareilles, Constantinople: Ses Cités Franques et Levantines (Péra - Galata - Banlieue), Editions Bossard,
Paris 1918, s. 86.

3 Jstanbul Ansiklopedisi 5, Istanbul Ansiklopedisi ve Nesriyat Kolektif Sirketi, Istanbul 1961, s. 2411.
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mahallelerde meydana gelmesi muhtemel hirsizlik vakalarinin Onlenebilmesi igin gereken
sayida “tanzifat amelesi” bekgilere destek olarak verilecekti. Bu temizlik isgilerinin mesuliyeti
belediye dairelerinden birinin gozetimine birakilacak, isciler de hizmetleri karsiliginda miinasip
bir miktar parayla 6dillendirilecekti.*® 1896°da Tasnaksiityun Cemiyeti’ne mensup bir grup
Ermeni teroristince gergeklestirilen Osmanli Bankasi baskini sonucunda kentte Ermenilerce
gerceklestirilebilecek eylemlere ya da Islam ahali tarafindan Ermeni niifusa yonelik meydana
getirilebilecek saldirilara kars1 onlem olarak da benzer bir yola basvurulmustur. 21 Agustos
1897 tarihli bir arsiv belgesine gore, hiikimet bir onceki yil vuku bulan Ermeni hadisesi
dolayistyla Istanbul’un asayisini tahkim etmek yoluna gitmis, bunun igin de temizlik isgileriyle
yeter mik?t’élrda belediye miifettisi ve cavusunu ek kuvvet olarak mahalle bekgilerinin yanina
vermistir.

3. II. Mesrutiyet’te Merkezilesme Arayisi ve Zabitammn Doniisiimii: “Bekgi
Baba”dan Memura

Istanbul gecelerinin asayisinden sorumlu birimlerden biri olan bekgilik ¢cogu zaman
elestiriye maruz kaliyordu. Bekgiler her ne kadar sorumlu olduklar1 bdlgenin halki tarafindan
makbul insanlar olarak goriilmekteyseler de gorevlerini layikiyla yerine getirip getiremedikleri
siirekli sorgulanmaktaydi. Ornegin Stamboul adli gazetenin 23 Ocak 1895 tarihli niishasinda
bekgilerin soygunlar karsisindaki beceriksizlikleri, hantalliklart ve islerini ellerine yuzlerine
bulastirdiklar su sekilde vurgulanmaktadir:

“Etrafta insanlarin olup olmadigina aldirmadan, basibos kopekler gibi sokaklari
serinkanlilikla arsinlayan bu adamlarin icraat ve taktiklerine bel baglamak ¢ocukga ve
dahas1 tehlikelidir. Bekgiler yari-askeri bir yonetmelige tabi tutulan, ‘6zel olarak
gorevlendirilmis bir kuvvet’ olsaydi, saglayacaklar1 gergek faydayi goriirdiik. Fakat dyle
olmadiklarindan, onlardan disiplin ve titiz bir denetim beklemek yersizdir. Bekgiler daha
ziyade Offenbach’in Haydutlar operasindan ¢ikmus gibidirler...”.>

Haberden de anlasilacagi iizere, 19. yiizyilin sonlarina dogru bekgilik kurumu artik
kendisinden bekleneni pek de veremeyen bir tiir kent sovalyeligi kalintisina doniismeye
baslamist1 ya da en azindan durumun boyle olduguna iliskin genel bir kani olusuyordu. 1896
yilina ait bir arsiv belgesi ise mahalle bekgilerinin vazifelerinde kusur etmekle kalmayarak
bekgiligin gerektirdigi kilik kiyafet diizenine uymayi da ihmal ettiklerine vurgu yapmaktadir.
Beyoglu mutasarrifigindan  alinan yaziya gore, bekgilerin bu durumu karsisinda
mutasarrifliktaki yetkililer mahalle bekgilerinin tayininde basrolii oynayan imamlardan
bazilarin1 ¢agirarak onlara ihtarda bulunmustu. Ancak mutasarrifligin bu hareketi de mevzuata
aykir1 bulunmus olacak ki, gorevini ihmal eden bekgileri uyarma isinin bolgelerindeki
komiserlere ait oldugu belirtilmisti.®® Ote yandan, bekgilerin kiyafetleri konusundaki
diizenlemenin II. Mesrutiyet’te bile yerinde gerceklestirilemedigi diisiiniiliince bu uyart
ilginclesmektedir. Zira Istanbul’daki mahalle bekgilerinin belirlenmis bir kiyafeti yoktu.
Osmanli Devleti’nin son yillarinda sehre bek¢i olmak {izere gelenler, yoresel kiyafetlerini
degistirmeden sadece ellerinde ucu demirli agir bekei sopalariyla dolagirlards.®

% B.0.A., ILHUS., 49/114, 13 Eylul 1312 (25 Eyliil 1896).

% B.0.A.,, DH.TMIK.M., 37/75, 9 Agustos 1313 (21 Agustos 1897).

37 Akt. Noémi Lévy-Aksu, Osmanl Istanbulu 'nda Asayis 1879-1909 (Cev: Serra Akyiiz), Iletisim Yaymlari, istanbul
2017, s. 139.

¥ B.0.A., Y.PRK.ZB., 18/57, 17 Tesrinisani 1312 (29 Kasim 1896).

8 Eylip Sahin, Carsi ve Mahalle Bekgileri, Tiirk Polis Teskilat1 Yayinlari, Ankara 2018, s. 75.

Osmanli Miras1 Arastirmalar: Dergisi / Journal of Ottoman Legacy Studies
Cilt 6, Say1 14, Mart 2019 / Volume 6, Issue 14, March 2019 264



Cem Dogan Eski Istanbul’da Mahalle Bekcisi ve . Mesrutiyet'te Bekei. ..

Buna ilaveten, birtakim kimselerin bek¢ilik kurumunu somiirmeye calistiklart da
anlagilmaktadir. 1902 yilinin sonundaki bir arsiv belgesi bu durumdan bahsederek verilen emrin
aksine bekgi istihdam etmesinden dolayr Uzun Secaattin Mahallesi Imami Halil Efendi’nin
aleyhinde dava agildigindan séz etmektedir.”® Bazi arsiv belgeleri ise yukaridaki iddialarin
aksine Istanbul’da hala sovalye ruhlu, gozii pek bekciler bulundugunu gdstermektedir. Mesela
1887 yilindaki bir olayda Ingiltere
Postanesi civarinda Sabuncu Ali adli
sahs1 yaralayarak oOliimiine sebebiyet
veren Saffet’i derdest eden mahalle
bekgisi Harputlu Mehmed Ali, bu
hizmetine karsilik Beyoglu
mutasarrifliginca odillendirilmek
istenmisti. Mutasarriflik  tarafindan
yetkililerle gergeklestirilen yazigmalar
sonucunda Mehmed Ali'nin  bu
hizmeti takdire sayan bulunarak
kendisine  besinci dereceden  bir
Mecidi nisaniyla odiillendirilmesine
karar verilmisti.* 1900 yilinda bir
gece  bolgesindeki  bir  hirsizlik
vakasina miidahale eden Ortakoy
civaridaki Hac1 Muhiddin
Mahallesi’nin  bekgisi Ismail taltif
edilmisti.** 1901 yilmmm Agustos
aymnda ise Yenibahce yakinlarindaki
Mustafa Pasa Mahallesi bek¢ilerinden
Miislim’in, cinayet zanlilarini
yakalamaktaki  basarisindan  Otiirii
iftthar madalyasiyla &diillendirilmesi
kararlastirilmigtr. *®

-

20. yiizyilin baslarindan bir bekgi baba kartpostal. **

Bir ihtimal, bekcinin kamuoyunda pejoratif bicimde betimlenmesinin altinda yatan asil
nedenin ¢ogu zaman yoneticilerin kendilerine tamidigr yetki alanlarim asan bu toplumsal
karakteri bir sekilde kontrol altinda tutmak istedigini diisiindiirmektedir. Bunun i¢in de
bekgiligin merkezi otoritenin direktiflerinden gérece bagimsiz hareket ettiginden islevini yitiren
bir yerel emniyet birimi olduguna vurgu yapmay1 gerektiriyordu. Boylece bekgilik devlet
tarafindan daha nizami cergeveye oturtulabilecekti.® ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 1908
yilinda II. Abdiilhamit’i mesruti yonetimi yeniden ilan etmeye zorlamalari bu bakimdan

0 B.0.A., DH.MKT., 599/2, 20 Tesrinisani 1318 (3 Aralik 1902).

“'B.0.A., I.DH., 1024/80789, 12 Mart 1303 (24 Mart 1887).

“2B.0.A., DH.MKT., 2400/7, 24 Agustos 1316 (6 Eyliil 1900).

“B.0.A., DH.MKT., 2524/75, 8 Agustos 1317 (21 Agustos 1901).

4 Murat Bardakg1, “Yillar Sonra Tekrar Gordiigiimiiz ‘Bek¢i Baba’ Edebiyatimizda Bile Yer Etmistir”, Habertirk,
20.08.2017.

% Ote yandan, bekgilerin eski gdrkemini kaybetmelerinin kimi yazarlar tarafindan tepkiyle karsilandigi da
goriilmektedir. Ahmed Rasim, Muharrir Bu Ya adli eserinde bu durumdan yakinarak Sehremaneti’nin bekgilerin
ellerine giiriiltiicii ¢ocuklar1 avuturcasina birer diidiik verdigini, bekgilerin eskisi gibi yerel ahaliyi nara atarak
uyandirmaktan alikonuldugunu belirtmektedir. Bkz. Ahmed Rasim, Muharrir Bu Ya, MEB. Yayinlari, istanbul
1990, s. 355.
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anlamlidir. Zira miiteakip siiregte yonetimi tedricen ele gegiren Ittihatgilar déneminde 6nce
Balkan Savaslar1 ve sonra da I. Diinya Savasi patlak vermis, bu durum da bilhassa payitaht
Istanbul’daki asayisin temini agisindan merkezilesme arayisinda olan bu gruba gereken
bahaneyi vermistir. Gergekten de, Istanbul kamu diizeninin siirdiiriilmesi acisindan 6zel bir yere
sahipti ¢linkii devletin baskentiydi. Biitiin devlet kurumlari ve politik gruplar burada
toplanmust1. Istanbul’da kamu diizeni temin edilemezse bu yeni rejim i¢in korkutucu sonuglar
dogurabilirdi.*®

Ote yandan, Ittihatgilarin eski rejimin bircok uygulamasina karsi besledikleri ényargi da
polis teskilatiyla birlikte bekgilik miiessesesinin de yeniden diizenlenmesini agiklamakta baslica
arglimanlardan biridir. Hatta bu o kadar agiktir ki, II. Mesrutiyet’in ilk yilinda, yani 1909’da
bekciligin ortadan kaldirilmasi ve yerine “mahalle cavusu” ya da “emniyet cavusu” adi
verilecek yeni bir mahalli giivenlik iinitesinin olusturulmasi yolunda bir teklif bile giindeme
getirilmistir. Ancak bu degisiklik Onerisinin hayli yiizeysel kaldigi anlasilmaktadir. Zira
“mahalle / emniyet ¢avus”lar1 da ayni bekgiler gibi ahali tarafindan “hiisn-i hali musaddak”
kimseler arasindan segilecekti.*’

Bu Onerinin hayata gecirilemedigi anlasilmaktadir ¢ilinkii  hiikimet ¢avusluk
uygulamasindan vazgeg¢mis ve bekgilerin durumunu diizenlemek iizere aymi yilin temmuz
aymda Mahalle Bekgileri Nizamnamesi adiyla 41 maddelik bir kanun metni yaymlamstir. IL
Mesrutiyet’te bekgilige iliskin getirilen yasal diizenlemelerin en detaylist budur. 1914 yilinda
ise Carsi ve Mahallat Bekgileri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’in yayimlanmasiyla 1909
diizenlemesine ek maddeler getirilmistir. S6z konusu metin, mahalle bekgilerinin se¢imleri ve
tayinleri, mahalle bekgilerinin nitelikleri, bekgilerin elbiseleri ve silahlari, bekgilere verilecek
tcret, bekcilerin vazifeleri ve bekg¢i degisikligi ile bekgilerin isten ¢ikarilmalar1 gibi birgok
konuyu acikliga kavusturmaktadir.

Buna gore, mahalle bekgilerinin hukuksal statiisii “ecir” yani “iicretli isci” seklinde
belirlenmisti. Bunlarin ise alinmasi ve tayinleri Zaptiye Nezareti’nin yetki alanindayken
denetimleri de belediyeye aitti. Mahalle bekgileri Istanbul’da mahallelerin tabi bulundugu
belediye dairelerinde yer alan heyetler tarafindan secilecek ve adaylarm bekgilige uygun
vasiflari tasiyip tagimadiklari zabita tarafindan arastirilacakti. Her mahalle igin tayin edilecek
bekei sayist en az iki olacakti. Eger mahalle genislik bakimindan iki bekginin idare
edebileceginden cok daha biiyiikkse bunlara geregi kadar bek¢i ilave edilebilecek, bir
mahalledeki hane sayisi elliden az ise bu mahalle civarindaki en az haneli bagka bir mahalle ile
birlestirilecekti.®

Mahalle bekgisi olmak isteyen kisilerin tagimasi gereken vasiflarin basinda Osmanli
tebaasindan olmak geliyordu. Bu gibi kimseler daha dnce cinayetten ya da ciinhadan hiikiim
giymemis olmasi, ayrica yirmi bes yasindan kiigiik ve kirk bes yasindan da biiyiik olmamalari
gerekiyordu. Bekei namzetleri ahlak ve saglik acisindan da giivenilir olmaliydi. Burada 6nemli
bir mesele de bekgi olarak tayin edilecek kimselerin zabita tarafindan “kefalete rabt” edilmeleri
ve bekgilik gorevini ifa ettikleri miiddet¢e asayisinden sorumlu tutulacaklari mahalledeki bir
evde ikamet etmeye mecbur tutulmalarryd:.*

Mahalle bekgiligine getirilen 6nemli bir yenilik de bekgilerin eskiden yeri geldiginde
silah olarak da kullanmak amaciyla yalnizca ucu demirli bir sopa tasimalarina karsilik yeni
bekgilerin igerisinde kursun bulunan bir revolver tasimalarina miisaade edilmesiydi. Dahasi,
bekgiler de ayni polisler ya da askerler gibi bir 6rnek giyineceklerdi. Bekgilere birer didik,

6 Deniz Délek-Sever, Istanbul’s Great War: Public Order, Crime and Punishment in the Ottoman Capital, 1914-
1918, Libra Yaymcilik, Istanbul 2018, s. 112.

“7B.0.A., BEO., 3493/261975, 4 Subat 1324 (17 Subat 1909).

48 B.0.A., BEO., 3767/282513, 18 Temmuz 1325 (31 Temmuz 1909).

“B.0.A., agb.
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sopa, her sene yenilenmek suretiyle birer ceket, pantolon ile bir ¢ift ayakkab1 ve her iki senede
birer kaput verilecekti. Bekgilerin zamandan haberdar olmasi i¢in mahallelere de birer kontrol
saati asilacakti. Bekgilerin ceketlerinin ve kaputlarinin yakalarina gérevli olduklari mahallenin
adin1 ve numarasii belirten birer piring isimlik ilistirilecekti. Bekgiler silahlarini ya da
elbiselerini kotiiye kullanmalar1 hdlinde hem verdikleri zarar1 tazminle yiikiimliiydiiler hem de
gorevlerinden kovulup bir aydan bir yila kadar hapsedilebileceklerdi.*

Mahalle Bekgileri Nizamnamesi’nde bekgilerin alacagi iicret meselesi de bir agikliga
kavusturulmustu. Buna gore, hem bekgilerin iicreti hem de elbise, silah ve benzeri ihtiyaglarinin
karsilig1i olmak lizere tayin olunacaklari mahalle ahalisinden “tanzifat riisimu” yani “temizlik
ticretleri” miktarinda bir resim alinacakti. Bu resmin hesaplanmasi, tahsili ve kayit altina
alinmasi isi de temizlik dairesinin tahsildarlariyla katiplerine diisiiyordu. Nizamname, bekgileri
alacaklar1 aylig1 da tayin etmisti. Mahalleliden alinacak resimlerden elde edilen meblagdan her
bekeiye aylik iki yiiz kurus ticret 6denecekti. Boylece bekgilerin mahalle ahalisinden ayrica para
talep etmeleri yasaklaniyor, sirf bahsis alabilmek icin odun kirmak ya da hali, kilim yikamak
gibi angarya islerle ugrasmalar1 da engellenmis oluyordu. Toplanan resim gelirinden bekgilerin
maasgi, elbisesi ya da silahlar1 gibi zaruri islere harcananlardan arta kalan para ise belediyece
hicbir surette dokunulmamak kaydiyla Ziraat Bankasi’na yatirilacakti. Yine gorevlerini yerine
getiritken malul olanlara Ziraat Bankasi’ndaki fazla paradan aylik yiliz kurug verilecegi gibi
gorevi esnasinda vefat eden bekgilerin ailelerine de ayni her ay aym1 miktarda maddi yardimda
bulunulacakti. Nihayet, yirmi bes sene boyunca nizama uygun bi¢gimde hizmet edip emekli olan
bekgilere Ziraat Bankasi’ndaki paradan bir senelik iicretleri ikramiye olarak verilecekti.”

Bekgilerin vazifelerinden bahseden kismin girizgdhindaki bir ifade ¢ok énemlidir. Buna
gore, “mahalle bekgileri geceli giindiizlii miindvebeten kendi mahallelerini dolasacak ve
bunlarin vakt-i muayyeninde ifa-y1 vazife edip etmedikleri me’mirin-i zdbita tarafindan
miitemddiyen teftis ve hamil olduklar: kontrol sa’atleri muayene olunacak™t1.>* Bu ifade iki
agidan oldukga c¢arpicidir: Bunlardan ilki, Mahalle Bekgileri Nizamnamesi’nin bekgileri eskisi
gibi yalnizca gece vazifesi goren bir emniyet birimi olmaktan ¢ikartarak hem gece hem de
giindiiz bekgiligi usuliinii getiriyor olmasidir. Ittihat¢ilar muhtemelen polis teskilatinin
Istanbul’daki asayisi temin etmekte yetersiz kaldigin1 gdrmiis, bekgileri de bir nevi polis gibi
kullanmak istemislerdi. Dikkati ¢eken ikinci nokta ise bekgi teskilatinin daha genis bir emniyet
orgltd olan polisin denetimine birakilmasidir. Bekginin bir tiir “yerel casus” veya mahalli
asayisin belkemigi gibi diisiiniilmeye basladigina acik bir kanit, bekgilerin sorumlu olduklari
mahallede siipheli bir kimseyi takip etmeye yetkilendirilmeleridir. Bir bekgi, dikkatini ¢eken bir
kimseyi mahalle hudutlarinin bitimine kadar takip edecek ve kendi sinirlarindan ¢ikip da diger
mahalleye dahil oldugunda didiigiiyle (muhtemelen parolali bir diidiikk Ottiirlisiiyle) o
mabhallenin bekgisine de bolgesine siipheli bir kisinin girdigini haber verecekti. Bekg¢i, kendi
mintikasindaki bir evde, handa, otelde ya da benzer bir mekanda barinmak iizere basvuruda
bulunan bir kimsenin halini siipheli bulursa durumu derhal ilgili polis karakoluna iletecekti.

Bekgiler sug islemek kastiyla evlere, diikkkanlara veya benzer mekanlara girmeye tesebbiis
edenlerle daha onceden bu gibi bir sug isleyip kaganlari ayni polis memurlar1 gibi kovalama
yetkisine de sahiplerdi. Suglular1 tek baslarna yakalayamadiklar takdirde civardaki polis ve
bekgilere yardim c¢agrisinda bulunabileceklerdi. Yerel halk tarafindan islenen suglarda da
suclular1 yakalamak bek¢inin gorevleri arasindaydi. Ancak suglulari takip esnasinda karsi
taraftan bekgilere bir saldirt gerceklesmesi halinde yardim isteyebilseler de canlan tehlikede
olmadikga, yani nefsi miidafaa durumu hari¢ olmak iizere silahlarini ateslemeleri yasakti.**

% B.0.A., agb.
1 B.0.A., agb.
%2B.0.A., agb.
% B.0.A,, agb.
%B.0.A, agb.
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Yeni tip mahalle bekgilerinin geleneksel bekgiligin kimi 6zelliklerini korumasima da izin
verilmisti. Ornegin eskiden bekgilerin en 6nemli islevlerinden biri de evlerde dogru diizgiin
saatin bulunmadig1 ya da bulunan saatlerin ayarlanmasi gerektigi igin bir zaman hatirlaticisina
ihtiya¢ duyan yerel halka sopalarini kaldirimlara belirli sayida ve belirli araliklarla stirterek
kilavuzluk etmekti. Hatta bekgiler ellerindeki demir uglu sopalarla zaman bildirme isinde o
kadar ustalik kazanmiglardi ki, yarim ve g¢eyrek saatleri bile kendi usulleriyle hane halkina
bildirebiliyorlardi.>® Mahalle Bekgileri Nizamnamesi de bu gelenegi devam ettirmeyi faydal
bulmustu. Yine yerel halkla i¢ ice olan ve onlart yakindan taniyan bekgilerin gorevlerini
aksatmamak sartryla muhtag kimselerin yardimina kogmalarina da miisaade ediliyordu ki, bu da
geleneksel mahalle bekgiliginin “kent sovalye”ligini andiran karakterini gorece koruduguna
isaret etmektedir.”®

Abdullah Kardesler tarafindan ¢ekilmis bir bekgi fotograﬁ.57

% Bekgilerin sorumlu olduklari mahallenin halkina saat konusunda siirekli bilgi vermeleri aslinda salt bir
enformasyon meselesi olmasa gerek. Bekgiler muhtemelen insanlari giivenli hissettirmek i¢in de sopalariyla saatin
ka¢ oldugunu halka beyan ediyorlardi. Zira onlarin sopalarindan ¢ikan tikirti halk icin evlerinde huzur iginde
bulunmakla esanlamliydi. Yine de Thomas R. Macquoid’in dedigi gibi, bu yontem alaturka hesapla giinesin
batigindan sonra kag saat gectigini insanlara bildirmenin bir yoluydu. Bkz. Thomas R. Macquoid, “Trades-Guilds of
Constantinople”, Littell’s Living Age, Cilt: 157, 1883, s. 824. Bunun ayrica namaz vakitlerini hesaplamak i¢in de
pratik bir yol oldugu diisiiniilebilir.

% B.0.A,, agb.

57 Revue Illustrée, Yil: 17, Sayr: 23, 15 Kasim 1902, s. 46.
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Her ne kadar bekgilerin mahalle halkinin giinliik islerine kosturmalar1 yasaklansa da bazi
hususi durumlar buna istisna teskil ediyordu. Bekgiler rutin hizmetlerini aksatmamak kaydiyla
gorevli olduklar1 mahallelerdeki diigiin, siinnet ya da cenaze gibi hizmet gerektiren islerde yer
alabiliyorlardi. Bekgilerin sokaklarin huzurunu temin etmek igin bagka bir gorevleri de sokakta
hastalanarak ya da sarhosluktan bilincini kaybederek diislip kalan kimseleri evlerine
gondermekle ve nereden geldigi ve kim oldugu mechul olan kimselerle bekgiyle ya da yerel
halkla rahatsiz edici bigimde lakaytlik edenleri de en yakin polis merkezine ihbarla
muvazzaflardi.”®

Bekgilerin gorev yaptiklart mahalledeki bos evleri ve diikkanlar1 gdzetlemek gibi bir igleri
de vardi. Bu muhtemelen bu gibi mekanlarda meydana gelebilecek miinasebetsizlikleri 6nlemek
adina konulmus bir vazifeydi. Zira bu gibi bos alanlarda dilenci ya da serserilerin toplanmas1 ya
da eski Istanbul’da sik sik rastlandig1 iizere buralarin fuhus mekani olarak kullanilma ihtimali
mevcuttu. Elbette bek¢inin 6nceligi bos haneler veya diikkanlar degildi. Zira meskiin alanlar da
daimi olarak o donemde kenti siirekli tehdit altinda tutan yangindan mustaripti. Ayrica sahsi
diismanliklarin yol agtigr intikam giidiisii de kundaklama olaylarmin vuku bulmasina yol agiyor,
bu da bekginin sorumlu oldugu mahallenin yangin dolayisiyla yok olmasi tehlikesini ortaya
koyuyordu. Bu nedenle de, bekgiler bir mekdni1 kundaklamaya calisanlari ele gecirerek kanuna
teslim etmeye, eger ge¢ kalmislarsa ve mekén halihazirda kundaklanmigsa yanginm
sondlrebilmek icin acilen gerekli tedbirleri almaya mecburlardi. Eger bir sekilde yangin
baslamissa, iki bekgiden birisi durumu mahalle ahalisine ilan ederek su tedarik etmeye ¢alisacak
ve digeri de en yakin polis karakoluyla yangina miidahale etmeleri i¢in mahalle tulumbacilarina
haber verecekti.*

Bekgilerin hizmetlerine son verilmesi ise gesitli sekillerde oluyordu. Bunlardan biri, bir
bekeinin kotii hal ve hareketlerinin goriilmesiydi. Gorevini yapamayacak derecede diiskiin hale
gelen, eskiden bir sugtan hiikiim giydigi anlagilan ya da mahalle ahalisinin ¢ogunlugunun
karariyla yetkililere o mahallede istenilmedigi bildirilen kimselere mensup olduklar1 mahallenin
polis meclisinin alacag bir kararla isten el ¢ektirilebilecekti. Ayrica mahalle bekgileri elli yasina
geldikleri andan itibaren her sene belediye doktorlarinca muayene edilecek, gorev yapmaya
muktedir bulunanlar altmis yasina kadar ¢alismaya devam edeceklerdi. Bedenen bekgilige
uygun bulunmayanlar isten c¢ikarilacakti. Bekgilik yapmasinda herhangi bir sakinca
goriilmeyenler ise altnus yasma geldiklerinde otomatik olarak emekliye ayrilacaklards.®
Yukaridaki hiikiimleri iceren Mahalle Bekgileri Nizamnamesi’nin layihast 31 Temmuz 1909
tarihlidir. Fakat bundan birka¢ ay sonra, 13 Ekim 1909’da s6z konusu metne ilave olarak
eklenen bir madde daha vardir. Buna gore, her kim gorevlerini ifa ettikleri sirada saldirir ve
dévmeye kalkarsa Serseri Nizamnamesi hiikiimlerine gore cezalandirilacaktr.®!

1909 tarihli Mahalle Bekgileri Nizamnamesi, Istanbul’da bekgi teskilatin1 diizenleme
cabalarinda bir milat noktasi olsa da bundan bes yil sonra Cars: ve Mahallat Bekgileri Hakkinda
Kanun-1 Muvakkat baslikli bir kanun metninin daha yiiriirliige konuldugu anlasiliyor. 1. Diinya
Savasi’nin basladigi ve iilke iginde, bilhassa da baskent Istanbul’da siki bir asayise her
zamankinden daha ziyade ihtiya¢ duyuldugu bir donemde yayimlanan bu doért maddelik ikinci
nizamname 1909 tarihli onciiliiniin tamamlayicis1 olarak tasarlanmis olmalidir. Nitekim bu
metne gore, sehir ve kasabalardaki mahallelerde bek¢i bulundurmanin zorunlu oldugu beyan
edilmekte, ¢arsi ve mahalle bekgilerinin yirmi bes yasindan asagi ve altmis yasindan da yukari
olamayacaklar1 gibi iyi ahlakli olmalar1 gerektigi belirtilmekte, bekcilere ddenecek {iicretin
“Tahsil-i Emval Kanunu™na uygun diisecek bigimde belirlenecegine deginilmekteydi. Ancak
metindeki dordiincii madde, savasin getirdigi olaganiistii sartlarin bekgileri bir bakima polis

% B.0.A., agb.
¥ B.0.A., agb.
% B.0.A., agb.
%1 B.0.A,, agb.
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mevkiine ¢ikardigin1 gostermesi agisindan oOnemlidir. Maddeye gore, normalde zabita
kuvvetlerine yardimla miikellef olan bekgiler, vazifelerini ifa ettikleri stire boyunca polis
memurlarmin sahip oldugu yetki ve haklarin aynisina sahipti.®

Sonug

Bekgi, Osmanli Istanbul’unda asayis konusundan bahsederken belki de en ¢ok gdz ardi
edilen aktorlerden biridir. Bekgiler sahip olduklar1 yerel baglar sayesinde mahalle(li) ile devlet
arasinda goriinmez bir koprii kurmayr basarmuslardir. Bdylelikle de halkin istekleriyle
yonetimin beklentilerini eszamanli olarak idrak etmekte basarili olmuslardir. II. Mesrutiyet’in
ilanindan 6nceki donemde Istanbul’daki mahalle bekgilerinin daha ziyade geceleri bolge
halkinin gilivenligini, yani mahalli asayisi temin etmek iizere goniillii olarak bu ise basvuru
yapan kimseler oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan, sozii edilen dénemin bekgilik algisi da bir
tiir lonca diisiincesi ¢ercevesinde degerlendirilmistir. Bekgilerin bu gibi hem uykusuzluk hem de
bedensel yorgunlugu bir arada barindiran bir meslegi icra edemeyecek kadar yaslandiklarinda,
herhangi bir nedenle Istanbul digma ¢ikmalar1 gerektiginde ya da yaralandiklarinda veya
olduklerinde yerlerini almak iizere “¢irak bekgi”ler yetistirmeleri de buna isaret etmektedir.

Mamafih II. Mesrutiyet donemine gelindiginde mahalle bekgiliginin boyutu da Mahalle
Bekgileri Nizamnamesi’yle biiyiik 6lgiide degismistir. Ittihatgilarin asker kokenli politikacilar
olmas1 kadar Balkan Savaslari, I. Diinya Savasi ve rejimin sikilifina yonelik -elestiriler
yetkililerin asayis meselesine daha ¢ok Onem vermelerine neden olmustur. Ayrica Il
Abdiilhamit yonetiminin uygulamalarin1 gdriinmez kilmak i¢in monarsinin kurumsal izlerini
silmek de Ittihatc1 liderlerin hedefledigi bilingli bir politika oldugundan bekgilik de bu
durumdan nasibini almistir. II. Mesrutiyet’in bekgisi artik salt geceleri degil giindiizleri de
vazife basinda bulunmasi gereken bir emniyet giicii olarak ve daha disiplinli hareket etmek
kaydiyla yeniden tasarlanmustir. Iktidar-halk iliskileri agisindan diisiiniildiigiinde, bu yeni bekgi
modelinin ittihat¢1 diisiincenin benimsedigi militer modernlesme diisiincesiyle Ortiistiigii
goriilir. Halkin giivenligi igin gorevlendirilen bekgilerin eskisi gibi usta-¢irak iliskisiyle
yiiriitiilen bir miiessese olmaktan ¢ikartilarak neredeyse polislik gibi daha kati1 ve nizami ¢alisma
prensiplerine baglanmasi da bunu gosterir.

Mahalle Bekgileri Nizamnamesi’yle birlikte, yeni bek¢i halk arasindaki sevecen ve
yardimsever niteligini yitirmeye baslamistir. Elbette bu geleneksel bekgi prototipinin tamamiyla
ilga edildigi anlamina gelmez ama artik bekgiden beklenen yalnizca asayise iliskin gorevlerdir,
dahasi degil. Boylece goreve 0zgiilenmis bir kimlik olarak bekgei, halkin diger ihtiyaclarina da
kosan bir “ahbap” ya da “tanidik” olmaktan g¢ikartilmig, dort bast mamur bir ilkeler biitiiniiyle
tanimlanmis bir memura doniistiiriilmiistiir. I1I. Mesrutiyet bekgisini daha 6nceki donemin
bekg¢isinden ayiran bir bagka 6zellik de fiziksel miidahale kapasitesinin artirilmig olmasidir.
“Bekg¢i baba” artik toplumsal kimligiyle biitiinlesmis olan sopasini hala yaninda tasimakla
beraber gorevine iliskin yeni bir techizat sistemiyle donatilmistir. Bekgiye gerektiginde
kullanabilmesi igin silah verilmesi ve bir haberlesme araci olarak bekgilere didiik
kullandirilmasi, hiikiimetin, bekgilerin asayise iliskin yetki alanimi oldukg¢a genislettigini
gosterir.

Son tahlilde, Mahalle Bekgileri Nizamnamesi getirdigi maddelerle sadece yerel asayisin
muhafazasinda kent yetkililerinin elini giiclendirmek istememis ayni1 zamanda modern bir bekgi
teskilat1 olugturmanin yollarin1 da aramistir. Bunu gergeklestirirken de bilerek ya da bilmeyerek
bekgiyi tanidik bir karakter bigiminde kaniksanmis oldugu mahalleden ayristirmak gibi bir yol
izlemistir. Bu baglamda, mahalle bekgilerinin en 6nemli islevlerinden biri olan casusluk da
hiikimetce goz ardi edilmis gibi durmaktadir. Zira bekginin “bekgi baba” oldugu dénemde halk

82 Mustafa Galib, Nizamat-1 Umiimiye-i Zabita, Mahmud Bey Matbaasi, Istanbul 1337 (1921), s. 211-212. S6z
konusu kanun metni Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki ¢esitli tasniflerde de bulunmaktadir. Bkz. B.O.A.,
DH.MB.HPS.M., 13/24; DH.I. UM.EK., 87/66 ve DH.I. UM.EK., 3/97.
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arasindaki isleri de gordiigiinden yerel ahaliyle siirekli i¢ ice oldugu ve kisisel iliskiler kurdugu
asikardir. Bekeinin, giivenliginden sorumlu oldugu mahallenin halkiyla gorev alaninin disina
tasan samimiyetler kurmasi ona gerektiginde olduk¢a mahrem bilgilerin kapisini agabiliyordu.
Oysa Mahalle Bekgileri Nizamnamesi bekgilik kurumunu revize etmeyi amaglarken onu bagh
oldugu yasam alanindan da gorece uzaklastirmayi ve “bek¢i baba”y1 modern devletin gozetimi
altinda, kendisi i¢in 6nceden ¢izilmis yasal yetki alaninin haricine ¢ikamayan bir “memur’a
doniistiirmeyi tercih etmistir.
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