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SELCUK ILGAZ

Oz: Bu galismada, Osmanl1 Devleti’ndeki tarih yaziciligin ve Osmanl tarih yazarlarinin Hristiyan diinyasina
bakis agisini ortaya koymak amaglanmstir. Arastirmanin giris kisminda tarih ve tarih yaziciligindan bahsedilmis ve
daha sonra Osmanli Devleti’nde tarih kitabinin yazilmasmin nedenleri incelenmistir. Ana boliimde ise tarih
yazarlarinim eserlerinden alintilar yaparak Hristiyan diinyaya bakis acilar1 ortaya koymaya g¢alisilmistir. Diigmanin
Islam topraklarina saldirmast durumu veya merkezi otorite igin tehlike olusturmalar1 hali, gayrimiislim bir iilkedeki
Miisliimanlara ve hatta yerli halka bile zuliim yapilmasi, Islam’in getirmis oldugu kesin yasaklarin inkar edilmesi,
isyan ¢ikmasi, antlagmalarin bozulmasi vb. gibi durumlar Osmanli tarih yazarlarinin bakis agisini olusturmustur.
Yazilan eserlerden ¢ikarilabilecek sonuglardan bir digeri de Osmanlilarin cihat yaparken aymi zamanda Tiirk
kiiltiiriinii de yaymak istemeleridir. Buna en 6nemli delil olarak, “devsirme sistemi”ni gosterebiliriz. Osmanlilar bu
sistem sayesinde hem ihtiyaclar1 olan askerleri temin ediyor hem Hristiyan toplumlar1 Islamlastiriyor hem de Tiirk
kiiltlir ve medeniyetinin smirlarini genisletiyorlardi. Osmanli Devleti’nin, izlenen fetih politikas1 ve adaletli devlet
yOnetimi sayesinde inkigafini hizla devam ettirdigi, Osmanli tarih yazarlarinin ortak goriigleridir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Tarih Yaziciligi, Hristiyan Diinya, Osmanli Tarih Yazarlari

Abstract: In this study, it is aimed to reveal the historiography of the Ottoman Empire and the point of view
of the Ottoman history writers of the Christian world. In the introduction part of the study, history and history writing
were dealt with and then the reasons of writing history books in Ottoman Empire were examined. In the main section,
it is tried to reveal the points of view of the Christian world by quoting from the works of history writers. The attacks
of the rival countries to the Islamic lands or the danger posed by the central authority, the persecution of Muslims and
even the indigenous people in non-Muslim countries, denial of the bans brought by Islam, the rebellions, the
breakdowns of the treaties and such situations formed the perspectives of the Ottoman history writers. One of the
results that can be drawn from the written works is that the Ottomans wanted to spread Turkish culture while doing
jihad. As the most important evidence of this, we can give the “devsirme system”. Thanks to this system, the
Ottomans met their needs for soldiers, by, at the same time, Islamizing the Christian societies and expanding the
boundaries of Turkish culture and civilization. It is the common opinion of the Ottoman history writers that Ottomans
continued their development rapidly thanks to this policy of conquest and their fair government.

Keywords: Ottoman History Writing, Christian World, Ottoman History Writers

Giris
Insanoglu tarih boyunca her seyi bilmek istemistir. Ciinkii bilmek, oncelikle, insanin
yasamasi i¢in gerekli olanlari kullanmak ve yenilerini iiretmek i¢in zorunlu bir sarttir." Kendini

bilmek insan igin énemlidir. Tarih ise insanin, kendine iliskin bilgisini yansitir.” Boylece insan,
gecmiste ne yaptigina bakarak, simdi ve gelecekte ne yapabilecegine karar verebilir. Yani tarih

* Selguk Ilgaz tarafindan Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde yapilan “Osmanli Tarih Yazarlarinn
Diisman Algis1” isimli yiiksek lisans tezinden tiiretilmistir.

! Ayhan Bigak, Tarih Diigiincesinin Olusumu, Dergah Yay., istanbul 2004, s. 73.

2 R. G. Collingwood, Tarih Tasarimi (gev. Kurtuus Dinger), Giindogan Yay., Ankara 1996, s. 40-41.
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oncelikle insanin kendisini tamimasi, geg¢misten tecriibeler edinerek bugiinii ve gelecegi
anlamasi i¢in yazilir.

Tarih yazimmin en onemli gerekgelerinden birisi onun dogasindan kaynaklanmaktadir.
Tarihin dogasi, hangi tiir topluluk, ulus veya kurum olursa olsun onlarin temeli i¢in bir birikim
saglamay1 igerir. Tarihin en blylik giicii mesruiyet saglama giiclidiir. Bu yiizden de kimlik
olusumunda, ulusal mutabakat saglamada ve en onemlisi iktidarlarin otoritelerini saglamasinda
onemli bir gii¢ olusturur. Giiniimiize kadar yazilan tarihlerin iktidarlarin denetiminde olmasi ve
onlar1, yaptiklar1 isleri yansitmasi bunun bir gostergesidir.

Tarih yaziciligi donemin egilim ve degerleri, diinyaya bakis tarzi, tarihg¢inin kisiligi,
inanclar1, goriis acis1 vs. gibi bircok faktdrden etkilenir. Bu yiizden de Ik Cag’dan giiniimiize
sartlar degistikce tarih yaziciliginin muhtevasinda ve onu sekillendiren unsurlarda degisimler
gdzlenmistir. MO 2000°den &nce hiikiimdarlar ve hanedanlarla ilgili nemli olaylarm
belirtilmesi i¢in bu olaylarm dokiimii yapilmistir. Hititler de siyasal ve askerl yasamin 6nemli
olaylarmi yilliklarda belirtmislerdir.® Heredotos, tarih yazmasimim nedeni olarak, insanoglunun
yaptiklarinin zamanla unutulmamasi, Yunanlilarin ve Barbarlarin meydana getirdikleri
harikalarin bir giin adsiz kalmamasi ve bir de bunlarin neden savastiklarinin bilinmesini
gostermektedir.* Gegmis yasantilardan veya olaylardan ders almak, bunu gelecege yansitarak
izlenecek yolu ¢izebilmek, okuyucuya ahlaki ve milli duygular empoze edebilmek maksadi ile
yazilan tarihler daha sonraki donemlerde kendisini gOstermistir. Bu akimin Onciisii ise
Thukydides’dir. Italyan Rénesansi’nin iinlii kisilerinden olan Gisarden, olaylarin nedenlerini ve
iligkilerini arayarak netice ¢ikarmaya c¢aligsmistir. Eserinde, tarihi elestirmeye biiylik yer vererek
tarih felsefesinde 6nemli bir adim atmustir.

flk Cag ve Orta Cag’da insanlarin diinyaya ve yasama bakislarini sekillendiren din, tarih
anlayis1 ve dolayistyla tarih yazicihginda da etkili olmustur.® Bu dénemlerde tarih ayn1 zamanda
imparatorlarin krallarin, padisahlarin hakimiyetini mesrulastirma vazifesini de gormiistiir.
Klasik ¢agda Plutarch’a gore tarihgi, karsisindakinin parlak bir goriintiisiinii yansitan aynadir.
Ona gore tarihgi, biiyiik adamlarm yaptig1 biiyiik isleri kaydeden bir kisidir.” Rénesans’la
baslayan bilimde ilerleme, Aydinlanma ile tarihte de ilerleme anlayisim1 getirmistir. Bu
donemler aym1 zamanda ulus devletlerin kurulma dénemi oldugundan tarih yaziciligi ulus
devletlerin varligini mesrulastirma islevi gérmdstiir.

Tarih, genel ve basit bir ifadeyle ge¢misin bilimi olarak tarif edilmektedir. Tarihin
manasi, birgok tarih¢i ve diislinlir arasinda tam bir biitiinlige sahip olamamustir.

Tarih, ge¢miste yasanan olaylarin incelenmesinin yaninda, zaman igerisindeki insanlarin
ilmi olarak da degerlendirilmektedir.® Yalmz bu olaylara tenkitci bir diisiince ile yaklasmak
gereklidir. Gegmiste yasanmis ve giliniimiize kadar ulasabilmis olan olaylarin ve kalintilarin
tenkitci bir yaklasimla incelenmesi,’ ancak tarih¢i ve olgulari arasinda kesintisiz bir iletisim
kurulmasi ile miimkiin olabilir.*

Aslinda tarihgi bir olay1r ele alirken, iginde yasadigi toplumun kiiltlirlinden ve c¢aginin
ozelliklerinden ayr1 davranamaz. Ornegin Ibni Haldun’a gére tarih, ge¢mis insan topluluklarinin
hayatlar1 ile ilgili durumlarini, adetlerini, peygamberlerin hayat hikayelerini (siyer),
hiikiimdarlarin devlet ve siyasetlerini bize anlatan bu konularda bizi bilgili kilan bir disiplindir.

3 Yves Lacoste, Tarih Biliminin Dogusu; Ibni Haldun, Don Kisot Yay., Istanbul 2002, s. 238.

4 A. Omer Tiirkes, Romana Yazilan Tarih, Toplum ve Bilim, S. 91, Kis, Istanbul 2002, s. 169.

% Ekrem Memis, Tarih Metodolojisi, Ozegitim Yay., Konya 1995, s. 45.

® Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Istanbul 1998, s. 19-25.

" Levent Yilmaz, Tarih Yaziminda Yeni Yaklasimlar, Kiiresellesme ve Yerellesme, Tarih Vakfi Yay., Istanbul 2000, s.
76.

8 Miibahat S. Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usiil, Kubbealt1 Nesriyati, Istanbul 1998, s. 1.

® Kiititkoglu, age., s. 1

10 Edward Hallet Carr, Tarih Nedir?, ( gev. Misket Gizem Oztiirk), iletisim Yay., Istanbul 1996, s. 37.
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Ona gore tarih insanlarin ve kavimlerin hal ve durumlarini nasil degismis oldugunu, devletin
sinirlarmin nasil genislemis, kuvvet ve kudretinin nasil artmis bulundugunu, 6liim ve yikilma
cag1 gelinceye kadar yeryiiziinii nasil imar ettiklerini gosterir.™*

1. Osmanh Devleti’nde Tarih Kitab1 Yazilmasinin Nedenleri

ik Cag ve Orta Cag’da insanlarin diinyaya ve yasama bakislarim sekillendiren din,
Osmanl1 tarih yaziciliginda da etkili olmustur. Osmanl1 tarihgilerinin tarihin konusu veya tarifi
ile ilgili tammlari, Islam tarih anlayigma goredir. Ornegin Miineccimbagi’na gore tarih,
enbiyalarm, evliyalarin, alimlerin, sairlerin, sultanlarmm ve diger sahislarmm gecen zamanda
yaptiklarinin bilinmesidir.** Diger yazarlarin tarifleri, bundan pek de farkli degildir. Nesri’ye
gore; “Miluk-1 kiram ve selatin-i izamin tevarih-i vekayi’e vukuf bulup miluk-1 salifenin ve
selatin-i sabikanin ahvallerine muttali’ olmasi”dir."® Tabii ki bu tamimlarin ayrmtilarinda devlet,
ilke ve {inli kisilerin geg¢misteki durumlarmin kavranilmas: ve insanoglunun g¢esitli
faaliyetlerinin bilinmesi yatmaktadir.

Osmanli aydinlarim tarih kitab1 yazmaya sevk eden sebeplerin neler oldugunu ve neden
tarih kitabi yazma ihtiyaci duyduklarini, yazarlarin tarihin faydasi ve neden bir tarih kitabi
yazdiklari ile ilgili goriisleri igerisinde bulmak miimkiindiir. Osmanli tarihgileri, tarihin faydasi
tizerinde 6dnemle durmuslardir. Tarihi bir ibret, nasihat, tecriibe ve bir ders araci olarak niteleyip
insanliga bir fayda olarak kabul ettikleri igin bir¢ok eser ortaya ¢ikardiklarini sdylemektedirler.

Ornegin Naima, tarih okuyanlarin ¢ok deneyim kazanacaklarmi, kendinden 6nce tarih
yazanlarin, bu isin yolunu agtiklarini, bu yoldan yiiriimenin bir borg, bir 6dev oldugunu ve
eserini bu yiizden meydana getirdigini soylemektedir.** Asikpasazade, padisahlarin ruhlarinin
hayir ve dualarla anilmalarim istedigi icin Tevarih-i Al-i Osman’1 yazdigini sylemektedir.™
Ibrahim Pegevi, neden bdyle bir tarih kitabi yazdigim aciklarken bazi kimselerden &grendigi
bilgilerin yok olup gitmemesi i¢in, onlar1 yasatmak icin boyle bir tarih kitab1 yazdigim
sOylemektedir:

“Bundan sonra, temiz yurekli dostlara ve vefali kardeslere gizli ve kapali olmasin ki,
yurdumuz olan Macar ulkesinin -yiice Tanr1 orayr ugursuz diismandan korusun- fethi
iizerinden uzun zaman gecmedigi icin sik sik o fatihlerle ilgili islerden, rahmetli ve
bagislanmis Gazi Sultan Siileyman Han’in -ulu Tanri’nin rahmeti iizerine olsun-
gazalarindan s6z agilip konusulmaktadir. Bu sebeple, degersiz hatirima su diisiince geldi ki,
bilgisi kit ve gii¢sliz varligimla, bazi tarihlerden ve giivenilir kimselerden 6grendiklerimi
yasatmak icin tespit edeyim ve yazayim...” *®

Kemal Pasazdde Tevarih-i Al-i Osman adli eserini neden yazdigim kitabimn giris
boliimiinde ¢ok agik ve net olarak aciklamaktadir. Ona gore bu kitabin yazilmasinin nedeni
padisahlarin yaptiklari islerin bir riizgar gibi ucup gitmesini engellemektir. Yapilan hayirh
islerin kalic1 olmas1 i¢in bu kitabin yazilmas1 gerektigini sdyleyen Kemal Pasazade, buna ek
olarak bir selimname yazilmast i¢in padisahin ona bu gérevi verdigini de séylemektedir."’

Miineccimbasi’nin eseri incelendiginde, yazarin Osmanli tarihi yazmasinin nedeni olarak,
ders alinabilecek vakalari, tarihin 6nemini ve insanlara kazandirdigi faydalar birinci planda
tutmasindan dolay1r Camili’d-Diivel’i yazdigim goriiyoruz. Ayrica Kara Mustafa Pasa ile yapilan

1 Ahmet Arslan, fbni Haldun un Ilim ve Fikir Diinyast, Kiiltir ve Turizm Bakanhig1, Ankara 1987, s. 44-45.

12 Zeki Arikan, “Osmanh Tarih Anlayismin Evrimi”, Tarih ve Sosyoloji Semineri, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1991, s. 79.

¥ Mehmed Negri, Kitab-1 Cihanniima (Haz. Faik resit Unat, Mehmed A. Kéymen), Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara
1987, s. 5.

14 Mustafa Naima, Naima Tarihi (Cev. Zuhuri Danisman), C. I, Zuhuri Danisman Yay., Istanbul 1967, s. 32-33.

% Asikpasazade, Osmanogullary’'mn Tarihi (Haz. Kemal Yavuz, M. A. Yekta Sarag), Kog Kiltiir Sanat Dagitim,
Istanbul 2002, s. 211.

1 fbrahim Pegevi, Pegevi Tarihi (Haz. Bekir Sitki Baykal), Kiiltiir Bakanhig Yay., Ankara 1999, C. I, s. 1.

7 Ibn Kemal, Tevarih-i Ali Osman (Cev. Serafettin Turan), X. Defter, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1991, s. 8-9.
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toplantilarda Miineccimbasi’nin bu saydiklarimizdan bahsetmesi iizerine bir tarih kitabi
yazmasinin istenmesi de yazarin boyle bir eser nesretmesinin nedenlerinden biridir."®

Nizam-1 dlem gibi biiylik bir ideolojiye sahip Osmanli Devleti’nin, bu ideolojiyi yiiriitiip
hayatta kalmasini saglayabilmesi i¢in mutlak bir otoriteye sahip olmas1 gerekiyordu. Allah’in
yeryiiziindeki golgesi olan ve onun iradesini temsil edenin “sultan” olmasi hasebiyle, sultana
boyun egmenin ilahi bir gorev oldugu bilincinin topluma bildirilmesi zorunluluk arz ediyordu.
Ozellikle XV. yiizyildan baslayarak, “Tarih-i Ebu’l Feth” yazari Tursun Bey gibi Osmanl
miiellifleri, klasik Islami siyasal gelenekte yerini goktan almis olan saltanat-Islam zdesliginden
yararlanarak Osmanli sultanina kazandirilmak istenen mesruiyetin teorik cergevesini
olusturmaya baslamuslardir. Ornegin, hilafetin, torenle Yavuz Sultan Selim’e verilmesi, siyasi
bir mesruiyet formiiliinden baska bir sey degildir."

Osmanl1 Devleti’nin Bat1 Hristiyan alemine bakis agisin1 gaza ve cihat ruhu belirliyordu.
Osmanlilar bunu bir misyon olarak kabul ediyor ve bu misyondan dolay1 kendisini Islam
diinyasinin lideri olarak goriiyordu. Bati’ya karsi kazanilan her zaferden sonra, bu zaferleri
Islam alemine miijdelemek ve boylece onlarin goziinde sayginlik kazanmak amaciyla basta
fetihnameler olmak iizere® birgok tarih kitabi yazilmistir. Osmanli tarih yazarlarmin bir kismi
da saraya daha yakin olmak ve yazdiklar1 eserlerden maddi kazang saglamak igin bu eserleri
yazma geregi duymuslardir. Bu eserlerde Osmanli sultanlar1 kendilerini iki ana tema uzerinde
mesrulastirtyorlardi. Bunlardan biri Oguz Kagan soyundan gelme, digeri ise yukarida
bahsettigimiz dini temel iizerinde mesrulastirmadir.

2. Osmanh Tarih Yazarlarimin Alt yapilarn

Osmanli tarihgileri esas olarak ilmiye ve kalemiye olmak Uzere iki meslek grubundan
cikmustir. ilmiyeden gelenler ulema, kalemiyeden gelenler ise katip olarak tamnirdi. Ancak
agirhigm ilmiye ziimresinde oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bunlarin yetisme tarzlarn
ve meslek cizgileri birbirinden farkli idi. ilmiye erbabi igin standart bir medrese egitimi,
kalemiye erbabi i¢in ise usta ¢irak miinasebeti i¢inde biiro (kalem) egitimi esas idi. Ancak gerek
bireysel tarih yaziciliginda gerekse vakaniivislik gibi resmi tarih yazicihiginda medrese
menselilerin gogunlukta oldugu gozlenir.?*

Osmanlilar, devleti eski Tiirk ve Islam siyasi diizenlerinden biiyiik oranda faydalanarak
yonetmistir. Osmanlilarin iktidar, hakimiyet ve egemenlik gibi devlet ve saltanat kavramlarin
incelerken, bu anlayisin temelde bir yaniyla Orta Asya Tiirk gelenegine, diger yaniyla da Yakin
Dogu devlet anlayisini 6ziimsemis Islam devlet gelenegine dayandigim soyleyebiliriz.?? Yani
Osmanlilarda eski Tiirklerde var olan orfi kaidelere, seri kaideler eklenerek devlet idaresi
temellendirilmeye ¢alisilmistir. Eski Tiirklerdeki bu siyasi geleneklerin igerisinde yer alan cihan
hakimiyeti de yerini Osmanlilarda kizil elmaya birakmustir.”® Osmanlilarda her hareket
disiiniilerek veya bir plan cergevesinde yapildigindan dolayi, medreseler de bahsedilen bu
disiinceleri en ince ayrintisina kadar islemistir. Medreselerde yetisen ulema, biitiin bunlarin
idraki igerisinde aldiklar1 egitimi yaymaya caligmigtir. Osmanli tarih yazarlarnin biiyiik
¢ogunlugunun medreselerde yetismesi hasebiyle, Osmanli ideolojisinin disinda herhangi bir
disiince igerisinde olmalar1 diigsiiniilemez. Zaten yazilan eserler incelendiginde, bu
saydiklarimizin hepsini bulmamiz miimkiin olacaktir. Ornegin Tursun Bey “Tarih-i Ebu’l-Feth”

18 Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, Camit’d-Diivel, (haz. Ahmet Agirakca), Insan Yay., Istanbul 1995, s. 19.

2 flber Ortayli, Gelenckten Gelecege, Timas Yay., istanbul 2003, s. 39.

20 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, Timas Yay., istanbul 1999, s. 100.

2! Mehmet ipsirli, “Osmanli Tarih Yazicihg”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Osmanli Ozel Sayisi, s. 24.

22 Mehmet Oz, “Klasik Dénem Osmanli Siyasi Diisiincesi: Tarihi Temeller ve Ana ilkeler”, Isidmi Arastirmalar,
XI1/1 1999, s. 27-33.

28 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkdresi Tarihi, C. I, Bogazigi Yay., Istanbul 1993 s. 37-48.
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adli eseri yazarken siyaset ve din veya saltanat ve Islam’in 6zdesliginden yararlanarak saltanati
ve hiikiimdarlar1 mesrulastirmaya caligmistir.?

Biirokrasiden gelen Osmanli tarih yazarlarinin da bunlardan farkli oldugu diisiiniilemez.
Ozellikle katiplerden olusan bu ziimre zaten nispeten Osmanlilarin resmi tarih yazarlaridir.
Enderun’da Osmanli ideolojisiyle yetistirilen Katipler, tarih yazari olduklarinda tabiatiyla
Osmanli politikalarina uygun hareket ediyorlardi ve bilingalti ideolojilerini eserlerine
yansitiyorlardi. Vakanuvis, Osmanli merkez teskilatinda vazifeli devlet tarihgisine verilen
unvandir. Vakaniivisler, kendilerinden oOnce yazilanlari tedvine ve hizmette bulunduklar
zamanin hadiselerini tahrire memur edilerek Osmanli tarihinin telifine ¢alismuslardir. Bu
miiessesenin X VIII. yiizyilin baslarinda ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Fakat vakantvislik ortaya
¢ikmadan Once sehnameci unvaniyla bilinen memurlar vardi. Bunlarin gorevi padisahlarin
ozelliklerini, san ve zafer giinlerini tasvir etmek ve bu eserlerini “Sehname” tarzinda manzum
olarak yazmaktan ibaretti.?

3. Osmanh Tarih Yazarlarimn Géziiyle Hristiyan Alemi

Osmanli tarih yazarlari, Darii’l-Harp olarak kabul ettikleri Hristiyan alemi ile yapilan
savaglar1 ve miicadeleleri genel olarak birkag ¢erceve altinda incelemisglerdir. Allah’in dinini ve
kelamini yiiceltmek (ila-y1 kelimetullah) ig¢in Allah yolunda yapilan savaslar1 konu alan yazilar
bunlarin bagin1 ¢ekmektedir. Anlatilan olaylarin biiyiik bir kismi “ilay-1 kelimatullah” temel
almarak yazilmistir. Osmanli tarih yazarlarinca, diismanin Islam topraklarina saldirmasi durumu
veya merkezi otorite igin tehlike olusturmalart hali, Misliman olmayan bir iilkedeki
Miisliimanlara ve hatta yerli halka zuliim yapilmasi, islam’mn getirmis oldugu kesin yasaklarin
inkdr edilmesi, isyan ¢ikmasi, antlasmalarin bozulmasi vb. gibi durumlar mesru bir harbin
gerekgesi olarak sayilarak diismanini belirlemede ana unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bilinen ilk Osmanli tarih yazari olan Yahsi Fakih’ten sonra ikinci sirada zikredilen®
Ahmedi’nin “Déstan ve Tevarih-i Miluk-1 Al-i Osman” adli eserinde, yazar birkag¢ musra ile
Osmanlilarin fetihlerini ve 6tekine bakis agisini incelemistir. Soru yoluyla bu konuyu ele alan
Ahmedi, cihadin halk iizerine farz oldugunu bildirerek, Osmanli Devleti’'nden baska kimsenin
bu kuvveti ve kudreti tam manasiyla yerine getirip calismadigini dile getirmektedir:

Ey tevarihi bilen kisi ayan

Bilur isen eylegil bana beyan.

Kim kopalidan Muhammed {immeti
Kim olardurur Halil’iin milleti.
Farz olali bu halk iizre cihad
Bunlarun gibi kim etdi ictihad?
Kafir elinden bu mikdar el ve sehr
Aliban kild1 miilakin ciimle kahr®

Stikrullah, yapilan savaslarin oOncelikli amacinin imana cagirmak oldugunun altim
cizmektedir: “Ahret islerini hazirlayinca yine savaga niyet etti ki Rumeli’ye gece, nerede kifir
varsa once imana ¢agira, razi olurlarsa iyi, olmazlarsa ser’i harag isteye, bas egmezlerse kirs
ve savaga gire. Islam cerisi igitip savaga giristiler. »28

Osmanl1 Devleti, Siikrullah’a gore, yukaridaki alintidan da anlasilacagi iizere, Allah’in
adin1 yaymak i¢in sefere ¢ikiyordu. Osmanlilarin uyguladigi fetih politikasin1 dnce imana

24 Ortayly, age., s. 38.

% Necdet Oztiirk, “Osmanlilar’da Tarih Yazicihigi Uzerine”, Yeni Tirkiye Dergisi; Osmanli Ozel Sayisi, Yeni
Turkiye Yay., s. 259. )

%8 Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlar: ve Eserleri (Cev. Coskun Ugok), Kiiltiir Bakanhg: Yay., Ankara 2000, s.
12.

2" Ahmedi, Tskender-name, (inceleme-Tipkibasim), (Yay. Ismail Unver), Tiirk Dil Kurumu Yay., Ankara 1983, s.
67/a.

%8 Siikrullah, Behgetiittevarih (Cev. N. Atsiz Ciftgioglu), Tiirkiye Yay., Istanbul 1949, s. 61.
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cagirma daha sonra seri harag alma ve o da olmazsa savasa girme olarak agiklayan Siikrullah, bu
sozleri ile o donemki Osmanl: diisiincesini ¢ok iyi yansitmaktadir.?

Mustafa Naima’nin bu konu ile ilgili goriigleri de, Stikrullah’in gériislerine gore paralellik
arz eder: “Kelime-i tevhidi yiikseltmek icin harp meydanlarinda dolasarak miisrikleri perisan
ettiler. Nice memleketleri Islam sediri ile aydinlattilar. Din diismanlart korkudan titredi.
Onlarin sdye-i adaletlerinde mmet-i Muhammed dsiide ve huzur ve rahat icinde yasadilar ve
her gegen giin, Osmanli devletinin ve hiikiimdarlarinin san ve sohretleri arttr. »30

Asikpasazade’nin de bu konuya bakis agis1 -birgok Osmanli tarih yazarinda oldugu gibi-
hemen hemen aymidir. Hristiyan 4leminin “Darii’l-Islam” olmas1 geregini savunan
Asikpasazade’nin goriislerini ele alalim: “Allahu ekber ¢iinkim yagma habarin gaziler isidicek
her tarafdan nerdibanlar getirdiler, yoridiler, goz acdurmadular. Def’i tarfet’dl-ayn icinde
hisdra koyuldilar feth oldy. Elhdsil-1 kelam dar 1il-kufri dar Gl-Islam etdiler.

Tevarih-i Al-i Osman adli eserin miiellifi olan Kemal Pasazade’nin ehl-i kifur ile ilgili
goriisleri i¢in Macaristan kralindan, kotii isli kral, giinahkar ve kafir olan sultanlarin en biiyiigi,
silahlarinin ve sayilarinin ¢oklugu agikca goriilen dinsiz ordusunda, korkunglugu ve giicliiligii
ile meshur olan kiifiir memleketleri askerlerin ileri gelenlerinden olarak bahsetmektedir.*

Ayni durumu Mehmed Nesri’nin yazilarinda da bulmak miimkiindiir. Kéafir ile zalimligi
bagdastiran Nesri, islam’1 da nur ile bagdastirarak Islamiyet’i yiiceltmeyi amaglanustir.”*

Kemal Pasazade de ayni ifadeler kullanilir. Osmanlilarin fetihten sonra, kaledeki putlu
ibadethaneleri camilere ¢evirdigini, ¢an yerine sultan kosiinii ¢aldigim ifade etmektedir: “Ol
giin ki mezkir kala feth olunub, kullesinde alam-: Islam-1 nusret-encam merfQ-1 mansib oldu. Vii
eshab-1 gazv-U cihad-: fuvsat-nisab mansir olub, siirtir ile mashiib oldi. Kalb-i salb-i ehl-i salib-
i hasaret-nasib kesr olub, kis-i bed-endis-i kiffar-1 dalalet-silar makhiir u menkiib oldun.

Bununla birlikte Osmanli Devleti daha kuruldugu ilk yillarda adaletli ve hosgoriilii
politikay1 kendine ilke edinmistir. Bunu bir fetih politikas1 olarak kabul eden Osmanlilarda
devlete sadik kalan herkes diisiince ve inancinda serbest idi.** Asikpasazdde’den aldigimiz
asagidaki ciimleler, Osmanlilarin adalete ve hosgoriiye ne kadar 6nem verdigini -haksiz olanin
bir Miisliiman olmasina ragmen- bizlere acikca gostermektedir:

“Osman Gazi dahi Eskisehir’de hamam yoresinde bazar turgurdi. Etrafun kéafirleri dahi
geliirler, masaihatlarin gortirler idi. Gah gah, Germiyan halki dahi geliirler idi. Bir gilin
Bileciik’den bazarci kéfirler gelmisler. Ve hem Germiyan’dan dahi gelmisler. Bu
Bilecuk’de kéfirler eyll bardak dizerler. Bazara yiik ile satmaga getiirmisler. Germiyanlinin
birisi bir bardagin almis. Nesne vermemis. Bu kéfir gelmis, Osman Gazi’ye sikayet etmis.
Osman Gazi dahi ol kigiyi getiirmis. Belki dogmis, dahi kafiriin hakkini alivermis. Ve gayet
eyl yasak etmis kim hergiz Bileciik kafirini incitmeyeler. Ta suna deyin vard: kim Bileciik
kafirlerinlin avratlar1 dahi Eskisehir’lin bazarinda geliirler, bazar ederler idi, gidiirler idi
emn i aman ile. Bu Bileciik’iin kafirleri dahi gayet itimad etmisler idi kim bu Tiirk biziim
ile eyii dogrilik eder derler idi.”*®

Osmanlilar Devleti, Ibrahim Pegevi’ye gore kafirlerin zuliimleri altinda pes eden
Miislimanlara da yardim i¢in ordusunu gonderiyordu. Endiliis Misliimanlarin gektikleri
eziyetleri isiten Osmanlilarin, yardim igin elinden geldigini yaptigimi sdyleyen Ibrahim Pecevi

% Daha fazla bilgi i¢in bkz. Halim Sabit Sibay, “Cihad”, 14., C. 2, s. 164-171.

% Mustafa Naima, age., s. 22.

3 Asikpasazade, age., s. 458.

%2 |bn Kemal, age., X. Defter, s. 201-202.

33 Mehmed Nesri, age., C. I, s. 173.

3 |bn Kemal, age., X. Defter, s. 265.

% Nejat Goyiing, Osmanli Devleti Hakkinda, Cogito Dergisi (Osmanlilar Ozel Sayist), XIX, Istanbul 1999
% Asikpasazade, age., s. 332.
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burayr neden diisman olarak gordiigiinii de anlatmaktadir. Yazilanlardan anlasildigina gore
ibrahim Pecevi Endiiliis’ii Miisliimanlara eziyet ettigi icin diisman olarak tanimlamaktadir.*’

Endiiliis Miisliimanlarina yapilan eziyetler Katip Celebi’de de genis yer bulmustur. V.
Karlos’un hiikiimdarligindan 6nce Endiiliis’te Miisliimanlarin her ibadetini hiir bir sekilde
yapabildigini belirten Katip Celebi, bu kraldan itibaren Miisliimanlarin ¢ok zuliim g¢ektiklerini
belirtmigtir.*

Osmanlilarin Misliimanlara yaptiklarnt yardim o6rneklerini ¢ogaltmamiz miimkiindiir.
Ornegin Asikpasazade’ye gore, Osmanli Devleti, bu gibi yardimlari gaza sayarak ordusunu
savagsa hazirlamistir. Mora vilayetinde Misliiman kadinlara yapilan zuliimleri kaleme alan
Asikpasazade bu yardimi s6yle anlatmaktadir: “O kisi oradan dogru Edirne’ye gelip padisahla
bulustu ve o gordiigii Miisliiman kadinlarvmin halini gordiigii gibi bildirdi. Padisah bu haberi
isitince Islam gayreti kendisine galip geldi. Biitiin Islam askerini topladi, gaza niyetiyle diyerek
Mora vilayetinin Ustiine yuradii.*®

Mustafa Naima’nin diisman hislerini belirleyebilmek i¢in Hatvan kalesinin elden ¢ikis1 ve
tekrar geri alimigi ile ilgili bahsini belirtmeden ge¢memek gereklidir. Miisliimanlarin
Osmanlilardan nasil yardim istedigini, Hatvan kalesinin Hristiyanlar’in eline nasil gectigini ve
bu kalenin verilmesinden sonra Osmanlilarnin nasil hareket ettigini, sirasi ile acgiklamaya
caligmistir:

“... kiiffar Hatvan’a miistevli olup siikkanin (iginde oturanlarin) belki kadin, belki ¢ocuk
cumlesini katliam edip kaleyi yere beraber yikip harap ettikleri haber-i vahset eseri orduya
viisul buldu.”*

“ Ol mahal serhadden feryatgilar gelip mahzar ve sikdyetnamelerini paye-i serir-i alaya arz
ettiler. Mazmunu bu idi ki:

“Kuffar Hatvan Kalesi’ni muhasara etmek (zeredir ve bunca hasar yapmustir. imdat
olunmazsa miistevli olmak mukarrerdir. Mahsur olan Miislimanlart kiligtan gegirmesinden
siiphe edilemez.”*

Osmanlilar, Mehmed Nesri’ye gore sadece Miisliimanlara yardim etmekle kalmiyor ayni
zamanda Musliman olmayan halka da yardim elini uzatmaktan geri durmuyordu. Nitekim
Mehmed Nesri, haramilik ve fesatlik edenlerin Oniine ge¢mek igin seferler diizenlendigini
yazmaktadir.*?

Yukarida bahsi edilen 6rnege cok benzer bir 6rnegi de Ibrahim Pegevi vermistir. Tamas
adinda bir kimsenin eskiyalik yaptigin1 kaydeden yazar, bunun 6niine ge¢ilmesi ve nizam-1
alemin saglanmas i¢in sefer diizenlendiginin altin1 ¢izmistir.*

Kemal Pasazade Rodos adasina yapilan seferin nedenlerini ele alirken burasinin hemen
hemen bin yildir sirk ve kiifiir ehline ait oldugunu dile getirerek® Miislimanlara zuliim
yapildigini belirtir.*

Kétip Celebi de, buna benzer bir 6rnek vererek, diismanina nasil baktigim eserinde
kaleme almustir: “Istanbul’un fethinden sonra Ferecik kadisi, Ipsala ve Fere halki Inoz

%" ibrahim Pecevi, age., C. I, s. 42.

% Katip Celebi, Tuhfeti’I-Kibar Fi Esfari’l Bihar (Cev. Orhan Saik Gékyay), Terciiman Yay., Istanbul 1980, C. I, s.
61.

% Asikpasazade, age., s. 228.

0 Mustafa Naima, age., s. 147.

41 Mustafa Naima, age., s. 146.

2 Mehmed Nesri, age., C. II, s. 613.

3 {brahim Pecevi , age., C. I, s. 258.

 |bn Kemal, age., X. Defter, s. 129.

4 « Her zaman ehl-i imdndan erkek ve disi bis-alt bin kisi ol bed-kisiler elinde esir u dest-gir olub, giindiiz boyunlan
gull u ziill de, gece elleri ve ayaklar: zencir-i teshirde zen-cirlik iderler” Ibn Kemal, age., X. Defter, s. 129
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kafirlerinin kotiiliiklerinden —huzursuzdur diye arz etmekle o asagiliklarin  koklerinin
kazinmasina padisahin niyeti kesin olub Has Yunus devlet kapisina getirildi.”*

Haraca bagli olmalarina ragmen, gerek Osmanlilara gerekse de diger Miisliimanlara
devamli suretle zarar veren Sakiz Adasi’ndaki gayrimiislimler, Katip Celebi ve Kemal
Pasazade’ye gore, mutlaka ders verilmesi gereken kisiler ve Sakiz Adasi da mutlaka
fethedilmesi gereken bir yerdi. Bundan dolay1 da ne pahasina olursa olsun mutlaka bu adanin
ele gecirilmesi gerekiyordu:

“Misir diyarma giden hacilarin yol iizerinde kiyrya yakin Sakiz Adasi Hisari’'nda oturan
kafirler goriiniiste haraca bagli iseler de savasci kafirlerle iyi dostluk iizere olup her daim
devlet kapisinda olan isleri yazup bildirmektedir ve donanma-y1 hiimayun gemileri ¢iktikca
kac gemidir ve ne yana gidecektir, hep bildiriip ufak Islam gemilerine zarar eristirmekten
geri durmadiklarini biliyorum.”*’

“Ol bar-1 namis1 ve ar1 da yari-yi Bari ile ortadan gotirmeye Hazret-i Hidavendigar-1
gerdtn iktidar azm-i cezm eyledi.”*®

Bir diger Osmanli tarih yazari olan Ahmed Vasif da bu konu ile goriislerini eserinde
kaleme almistir. Osmanli Devleti igin tehlike arz eden her olusumun Oniine gecilmesi
gerektiginin altini ¢izen Ahmet Vasif, bu ylizden Maltalilar1 tam bir diisman olarak gérmektedir.
Her firsatta Islam’a kars1 taarruz ettiklerini sdyleyen Ahmet Vasif’in sdzleri sdyledir: “Devlet-i
kavi-sevket-i Islamiyyenin esidda adasindan olub sayf u sitada rity derydda gest ii giizar ve
siifin-i Islamiyyeye her bar taaruzlar: bedidar olan Malta keferesinin...””*

Osmanli topraklarina saldiran Venediklileri Katip Celebi “asagilik bir kavim” olarak
nitelendirilir. Venedik gibi kiiciik balik¢1 bir kavmin, doguya ve batiya hitkmeden san1 ulu bir
devlete kars1 koyma cesaretini ele alan yazar asagidaki ifadeleriyle bu konuya acgiklik
getirmektedir: “Kdfir krallari icinde riithesi duka payesinden ibaret ve aralarinda balik¢
iinvamiyla iin almis olan Venedik tayfasi gibi bir asagilik kavim Osmanli Imparatorlugu
iilkesinin bogazina gelip doguya ve batiya hiikmeyleyen sant ulu devlete karsi kodu. ">

Osmanlilar yaptig1 antlasmalarin uygulanmasina ¢ok 6nem veriyordu. Eger antlagma
bozulmussa, bunu bir savas nedeni olarak sayabiliyordu. Katip Celebi’nin, Kibris’in fethi ile
ilgili bahiste, seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin bu konuyla ilgili fetvasina yer vermesi,
Osmanlilarin aradaki antlasmay1 neden bozduguna dair bir a¢iklama niteligindedir:

“Mesele. Eskiden bir vilayet Islam iilkesinden olup bir zaman sonra bunu yere batasi1 kafir
alup medreselerini ve mescitlerini yikarak kafir toresiyle dopdolu eylese, Islam dinini
horlasalar ve diinyanin dort yanina cirkin davranmislarini yaysalar, dinin siginagi olan
padisah hazretleri Islam hamiyeti geregince, o iilkeyi, yerle bir olasi kafirler elinden alup
Islam iilkesine katmaga kalkissalar, eskiden bu kafirlerin elinde olan baska vilayetlerle
barig yapildikta ellerine verilen ahitnamede adi gecen vilayet de bulunmagla bu ar1 seraitin
ad1 gecen ahitnameyi bozmaya yonelmelerine engel olur mu?

Karsilik. Engel olmak ihtimali yoktur. Islamlarin padisahinin -Tanr1 onun yardimcilarin
yuceltsin- kafirlerin baris yapmasi o zamanda serait¢e olur ki biitiin Miisliimanlara yarari
ola. Olmayinca asla baris seriata uymaz. Yarari goriiliip sonsuz yhut gegici olduktan sonra,
yarar goriilen zamanda bozulmasi daha yararh gériilse elbette bozmak gerek olur.”™*

Ele aldigimiz bu fetvada, antlasmalarin bozulmasimin bir savas nedeni olarak
sayildigindan bagka, Osmanlilarin diismanina bakis agisini da agikga ortaya koymaktadir. Daha
once yapilmis olan medrese ve mescitlerin yikilmasi, Hristiyan toresinin yayilarak Islam

%6 Katip Celebi, age., C. I, s. 19.

47 Katip Celebi, age., C. 1, s. 124.

“8 |1bn Kemal, age., X. Defter, s. 128.

49 Ahmed Vasif, Mehasinii’l Asar ve Hakaikii’l Ahbar (Yay. Miicteba ilgiirel), Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiltesi Yay., Istanbul 1978, s. 128.
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toresinin 6niinde engel olmasi, islam dininin kétiilenmesi ve Hristiyanlarm diinyanin dort bir
yaninda zalimlikler yapmas1 Katip Celebi’ye gore Osmanlilarin diismanina bakis agisinin temel
Ogeleri olarak ifade edilmektedir.

Osmanlilara kars1 yapilan antlagmalarin bozulmasinin yani sira isyan ve baskaldir1 da bir
savas nedeni olarak sayiliyor ve diisman olarak addediliyordu. Mustafa Naima’ya gore Erdel,
Eflak ve Bogdan Miisliimanlara karsi ayaklanmistir ve artik tamamen diisman sinifina dahil
olmuslardir.*

Osmanl tarih yazarlari, daha dnce agiklanan sebeplere paralel olarak, Ruslar1 da diigman
olarak telakki ediyorlardi. Ahmet Vasif’in da Ruslarla Osmanlilar arasindaki iliskilere bakis
acis1 diger tarih yazarlarininkinden ¢ok farkli degildir. Osmanli topraklarina saldiran her devlet
gibi, Ruslar1 da diisman olarak goren Ahmet Vasif, Ruslar icin asagidaki sozleri
kaydetmektedir: “Moskovliunun Nemge ile olan ittihad ve yek-diger ile olan muazadati ve daima
Kirimli ve Tatar beynine muddat ilkasinda netice-pezir olan mekr i keydi bir takrib Kirim’a
mustevli olmak kasd-: fasidine mebni oldugu evvel ve dhir ezhdna miitebadir olan keyfiyydtdan
olduguna bimaen...”™

XIX. yiizyilin en 6nemli miiverrihlerinden biri olan Ahmet Cevdet Pasa’nin diisman
algis1 da her ne kadar tarafsiz olmaya calismigsa da, yine de Rusya ve Fransa’nin etkisinden
kurtulamamustir.

Ahmet Cevdet Pasa otobiyografik yazilarinda dig giicler karsisinda tarafsiz bir tavir
takindigim 6ne siirer.> Fakat Tarih’inde Ruslara karsi olumsuz bir tavir sergiledigi goriiliir.
Ornegin Ruslarin Osmanli Devleti’ne kars1 izlemis oldugu politikayr Ahmet Cevdet Pasa,
desiseli manevralar olarak gérmektedir.*®

Ahmet Cevdet Pasa’nin Ruslarla ilgili diisiinceleri yukarida anlatilanlarla kalmaz.
Rusya’dan gelen bir mektuptan bahseden yazar, bu mektubun Osmanlilari kandirmak igin
yazilmus olan hile ve dalavereden olusmus bir mektup oldugunu kaydeder.*®

Ahmet Cevdet Pasa Ruslardan sinsi, i¢ten pazarlikli, giivenilmez ve dolandirici olarak
bahsetmektedir. Bu kelimeleri eserinin birkag¢ yerinde tekrar etmektedir. Buna bagka bir 6rnek
olarak da asagidaki ciimlelerini gosterebiliriz. Bu 6rnekte yazar Ruslan fitneci ve fesatci olarak
nitelendirerek Nadirsah’1 ancak alt edebildigini soylemektedir:

“Mukaddema Deli Petro bazi giline hileler ile Derbend ve Bakii kalalariyle Gilan
memleketini acamlerin elinden ahz u zabt itmisti. Lakin muahharen Nadir Sah zuhur itdikde
Rusyalunun zabt itmis oldugu memaliki nez ve istirdat itdikden baska Ingiliz
kapudanlarindan birini Miisliman idiib ve Cemal Bey tesmiye eyliyiib anin marifetiyle
tedarik itmis oldugu donanmasmin Bahr-1 Hazer’de niifuz ve istiklalini Rusya’ya ikrar
itdirmisti. Binaenaleyh Rusyalilar asakir-i Iraniye beynine fitne fesad ilkasiyla
Nadirsah’dan ahz 1 intikam sevdasina diisdiiklerini...”*’

Sonug

Giiniimiiz diinyas1 kiiresellesme sdylemlerinin hakim oldugu bir dénemdir. Ozellikle II.
Diinya Savasi’ndan sonra degisik toplumlar arasinda karsilikli baris, anlayis ve hosgdriiniin
saglanmasina ¢alisilmistir. Bu noktadaki girisimlerin en 6nemli odak noktalarindan birisi egitim
olmustur. Egitimin birgok disiplini gibi tarih disiplini ve tarih ders kitaplari {izerinde onemle

52 Mustafa Naima, age., s. 101.

53 Ahmed Vastf, age., s. 25.

% Christoph K. Neumann, Arac Tarih Ama¢ Tanzimat: Tarih-i Cevdet’in Sivasi Anlami (Cev. Meltem Aruri),
Istanbul 2000, s. 44-45.

% Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. 11, istanbul 1309, s. 216.

% Ahmed Cevdet Pasa, age., s. 239.

57 Ahmed Cevdet Pasa, age., s. 272.

Osmanli Miras1 Arastirmalar: Dergisi / Journal of Ottoman Legacy Studies
Cilt 6, Say1 14, Mart 2019 / Volume 6, Issue 14, March 2019 283



Selcuk Ilgaz Osmanli Devleti’'nde Tarih Yaziciligi ve Osmanlh Tarih Yazarlanmmn. ..

durulmustur. Tarih diismanligin ¢ikarilmasinda oldugu kadar, barisin saglanmasinda da 6nemli
bir yere sahiptir. Tarih, toplumlar aras1 diyalogun anahtaridir.

Gegmiste toplumumuzun diger toplumlara olan bakis agisinin sekillenmesinde ve tarih
bilincinin olugsmasinda tarihgiler dnemli bir konumda yer almiglardir. Tarihgiler her seyden 6nce
kiltiirel ve tarihsel sartlariyla ayn1 zamanda kendi toplumlarmin iiriiniidiirler. Bu bakimdan bu
eserlerin incelenmesi ayni zamanda ge¢mis toplumumuzun Otekine bakis agisini da ortaya
cikarmigtir.

Ben ve oteki arasindaki iliskiyi yansitan tarih eserlerinde “6teki”, Osmanli tarih yazarlar
acgisindan bakildiginda, tamamen, yasanan donemin sartlarina bakis agist olarak karsimiza
cikmaktadir. O donemlerin sartlar1 s6z konusu oldugundan, giiniimiizdeki “6teki” kavramimin
manasini 0zellikle Osmanlilarda tarih yaziciliginin basladigi XV. ve XVI. yiizyillarda aramak
¢ok fazla dogru olmayacaktir. Fakat bu kavramin genel olarak a¢ilimi, o dénemde karsimiza
“diisman” algis1 olarak ¢ikmaktadir. Nitekim Osmanlilarda diismanlik hislerinin kaynaklarini
din, milliyet, iktidar, egemenlik, hakimiyet, {istiin olma vb. gibi kavramlar olusturmaktadir.
Osmanli Devleti’nin diinya goriisii, zihniyet yapisi, inandigi degerler sistemi ve bu sistemle olan
baglantisi ¢ercevesinde, kendisine, yonettigi tebaasina, baska devletlerle iliskilerine bakis ve bu
iligkileri degerlendiris tarzi diisman kavraminin sekillenmesinde 6nemli rol oynamstir.

Osmanli tarih yazarlari, Hristiyan alemini darii’l-harp olarak kabul etmis ve yapilan
savaglar1 ve miicadeleleri genel olarak birkag baslik altinda incelemislerdir. Allah’mn dinini ve
kelamin1 yiiceltmek (ilay-1 kelimetullah) i¢in Allah yolunda yapilan savaslar1 konu alan yazilar
bunlarin basin1 gekmektedir. Osmanl tarih yazarlarinca, diismanin Islam topraklarina saldirmasi
durumu veya merkezi otorite icin tehlike olusturmalari hali, gayrimiislim bir {lkedeki
Miisliimanlara ve hatta yerli halka bile zuliim yapilmasi, Islam’m getirmis oldugu kesin
yasaklarin inkar edilmesi, isyan ¢ikmasi, antlagmalarin bozulmasi vb. gibi durumlar mesru bir
harbin gerekcesi olarak sayilarak diigmanini belirlemede temel kabul edilmistir.

Yazilan eserlerden ¢ikarilabilecek sonuglardan biri de, Osmanlilarin cihat yaparken ayni
zamanda Tiirk kiiltliriinii de yaymak istemeleridir. Buna en 6nemli delil olarak, “devsirme
sistemi”ni gosterebiliriz. Osmanlilar bu sistem sayesinde hem ihtiyaglar1 olan askerleri temin
ediyor hem Hristiyan toplumlar1 islamlastirtyor hem de Tiirk kiiltiir ve medeniyetinin smirlarini
genisletiyorlardi. Osmanli Devleti’nin, izlenen fetih politikasi ve adaletli devlet yodnetimi
sayesinde inkisafin1 hizla devam ettirdigi, Osmanl tarih yazarlarinin ortak goériigleridir.

Buraya kadar Osmanli tarih yazarlar ile ilgili yaptigimiz degerlendirme, unutulmamalidir
ki, icinde yasadiklar1 donem itibariyla ele alinmigtir. Kafesoglu’nun da degindigi gibi “her tarihi
olay kendine mahsus zaman, ¢evre ve amiller agisindan degerlendirilmelidir.”®® Bu nedenle o
donemlerde yazarlarin iginde bulunduklar1 toplumun siyasi, ekonomik, sosyal ve psikolojik
durumlart dikkate alinmalidir.>® Ancak giniimiiz tarihgileri i¢in durum c¢ok daha farkhdr.
Tarafsiz, arastirarak ve en dnemlisi de tarih ilminin belirledigi kriterlere bagh olarak yazabilme
imkan1 daha fazladir.

Burada yapilmasi gereken ge¢miste yasanmis hadiselerden ders ¢ikarabilmektir. Tabii ki
bu, “kesinlikle o zaman diismanimiz olan simdi de diismanimizdir.” demek degildir. Eski
donemlerde meydana gelen olaylarn sartlarn gdzden gecirilerek, giiniimiiz diinyasinin siyasi,
askeri, stratejik, ekonomik, konjonktiirel ve global faktorleriyle mukayeseli bir degerlendirme
gereklidir.

%8 fbrahim Kafesoglu, agm., s. 3.
% Mesela bir tarih yazar Safevi-Osmanli iliskilerini degerlendirirken, Safevilerle hasim bir ortamla kars: karsiyadur.
Bu sebepten, olaya tarafsiz bir gézle bakmasi beklenemez.
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