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KARAYAKA KAZASI (ZiGDi) VERILERI UZERINDEN OSMANLI TASRA
TARIHININ iDARI, SOSYAL VE EKONOMIK YAPISINA DAIR BiR MODELLEME

A Modeling, Administrative, Social and Fiscal Structure Of Ottoman Rural History
Extracting From The Datum, Belonging To The Town Of Karayaka (Zigdi)

Mehmet Yavuz ERLER

Oz: Osmanli Devleti’nde vergi kayit defterleri topluma ait sosyal ve ekonomik veriler igerir. Kirsal tarih
yaziminda vergi defterlerinin incelenmesi gerekir. Calismamizda Zigdi koyiine ait vergi defteri incelenmistir.
Osmanli Devleti’nin olusturdugu sosyal ve ekonomik yapiya dair modellemesi tespit edilmeye g¢alisilmistir. Bu
calismada Osmanli Devleti’nin ekonomik anlamda sosyal yapiya dair zengin, orta halli ve yoksul aileleri tespitte bir
model olusturdugu belirlenmistir. Benzer bir sekilde Osmanli kirsal ekonomisi iginde bir modelleme s6z konusudur.
Sosyal yapidaki zengin ailelerin kdy igerisindeki etkinlikleri ve servet kaynaklar1 da belirlenebilmektedir. Ekonomik
anlamda degirmen, hamam, diikkan, tarla, hayvan siriileri olan bu ailelerin giindelik yasamin ekonomik
faaliyetlerinde de soz sahibi olduklart anlagilir. Osmanlt Devleti’nin tagradaki servet sahibi olanlart belirlemek icin
kullandig1 emlak, hayvanat ve temettuat modellemesinin basarili oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Karayaka, Malikane, Mukataa, Vakif, Vergi, Zaviye, Zigdi

Abstract: In the Ottoman State tax registration notebooks contain social and fiscal datum belonging to the
public. The tax registration notebooks should be examined for rural history writing. In our study, the tax registration
notebook of the village Zigdi is scrutinized. The modeling of the Ottoman Stat for the social and fiscal structure of
the rural population has been struggled to detect. In this study, it has been defined that the Ottoman state creates a
kind of modeling that depicts the poor and rich along with the middle class in the Ottoman society. Same modeling
also goes for the Ottoman rural economy. The affects of rich families in the social structure of the village and their
source of wealth can be depicted. These rich families who have mills, baths, shops, fields, and animal herds within
the range of reasonable economic value also had an immense influence in the rural economic struggle of the
peasantry daily life. The Ottoman modeling of detecting the wealth owner in the rural area by looking in to the
amount of estate, of animal herds and of the other incomes was successful.

Keywords: Karayaka, State let out “Hired Field”, A Fief, Pious Foundation, Tax, A Convent of Dervishes,
Zighdi

Karayaka idari acidan, 1839 yili itibariyla Sivas vilayetinin merkez kazasi olan Sivas
sancagl hudutlan i¢inde bulunan Niksar Muhassilligi biinyesinde ki Erbaa kazasinda yer
almaktaydi. Erbaa kazasi idari taksimatina Erek, Tasabad ve Sonisa ile birlikte dahil olan
Karayaka kazasi, Mart 1839 (Muharrem 1255) yilinda yapilan vergi sayimima dahil edilmis;
olusturulan muhassillik komisyonu tarafindan yapilan sayimlar ve tetkikler neticesinde de vergi
miktar1 tespit edilmisti. Tanzimat’in bu ilk vergi sayimini takip eden 7 Mart 1841 tarihinde ise
emlak, arazi, hayvanat, vergi (1839 yilina ait) ve temettuat gibi demografik yapisina ait mali
veriler kayit altina alimms ve “Karayaka Kazasi Temettuat Defteri” adi altinda arsivlerimiz
biinyesinde tasnif edilmistir." Muhassillik idari yapisinin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli neden;
tagra yerleskelerinin sinirlar1 dahilinde biinyesinde bulundurdugu has, timar, zeamet ve vakif

! Karayaka Kazas1 Temettuat Defteri, bk. Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanh Arsivi (BOA), ML. VRD. TMT. d.
(Maliye Varidat Temettuat Defteri), Nr. (Numara) 16146/00013, 1256 H, (M. 1840-1841).
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arazilerinin fazlalig1 idi. Has, zeamet ve timar arazilerinin kaydimi tutan devlet gorevlisine
“muhassil” ad1 verildigi i¢in bu tiirden arazi tiirlerinin tasnifine dair islemin yapildigi1 sahaya da
“muhassillik” adi verilmistir. Tanzimat-1 Hayriye’nin ilami ile birlikte Osmanli Devleti
tarafindan 25 Ocak 1840 tarihinde muhassilliklarin hangi usul ve nizama gore faaliyet
gostereceklerine dair yasal diizenleme karara baglanmistir. Bu karara gore;

“Mubhassillara yardime1 olmak, vergilerin tesbit ve tevzii ve bu konularla ilgili goériismeler
yapmak tiizere sancak merkezlerinde birer muhassillik meclisi (biiylik meclis) teskil
edilecekti. Meclis muhassil, hakim, miiftii, asker zabiti, mahallin ileri gelenlerinden
dirayetli ve iyi halli dort temsilci ve iki katipten olusmaktaydi. Bolgede gayri mislimler de
yastyorsa bunlar metropolit ve kocabasilarindan belirlenen iki kisiyle temsil edilecekti.
Ancak uygulamada ikiden fazla gayri miislim unsur ve cemaatin bulundugu yerlerde
temsilcilerin nasil segilecegi meselesi ortaya ¢ikmig ve bu durum Meclis-i Vald’da ele
alinarak boyle yerlerde her cemaatin bir kisiyle temsil edilmesi kararlagtirilmistir. Meclis
haftada iki ii¢ giin toplanacakti.”?

Karayaka Temettuat Defteri’nde yer alan 7 Mart 1841 tarihli kayda gore; Karayaka kazasi
biinyesinde yer alan emlak, arazi, hayvanat ve ciftliklerin degerleri ve demografik yapida
bunlarin disindaki kaynaklardan elde edilen gelirin kayit altina alindigi vurgulanmigtir. Bu
kayitlarda ayrica onceki yillara yani Karayaka Ornegi i¢in 1839 yilindaki vergi borglarina da
demografik yapi ile birlikte yer verildigi anlasilir. Sayim ve kayitlandirma isleminin yasal
acidan “ba irade-yi seniyye ve ber muceb-i talimat” seklindeki ibare ile kaynag: belirtilmistir.
Buna gore inceledigimiz “temettuat defterini” ortaya ¢ikaran siirecin dogrudan Padigahin iradesi
ve valiliklerin bu iradenin geregini yerine getirmek {izere uygulamaya koydugu talimatlari ile
gerceklestirildigi belirtilebilir. Ilgili defterde yer alan “ba marifet-i muhassil ve memurin ve ser-i
serif ve mecalis marifetiyle” ibaresi ise kayitlandirma isleminin hangi yetkili merciler tarafindan
yapildigina delalet eder.®> Buna gore bir muhassil, memurlar, ser-i serif meclisi (adli yap) ile
mubhassillik meclisi (kaza kaymakamlig1 ya da belediyeye ait meclis) iiyeleri ad ¢ekme usuliine
gore Karayaka mevkisinde yer alan koyler ile ciftlik ve mezralarin emlak, hayvanat ve
“temettuat” olarak tanmimlanan senelik sair islerden elde ettikleri gelirlerinin sayimlarini
yapmislardir. Bu kayit ve saymm islemini gerceklestiren gorevlilerin miihiirleri inceledigimiz
temettuat defterinde yer almaktadir. Bu miihiirlerden yola ¢ikarak Karayaka mevkisinde vergi,
temettuat, emlak ve hayvanat sayimlarini, 12 iiyeden olusan bir komisyonun 7 Mart 1841°de (13
Muharrem 1257) kayit altina aldigi ve miihiirleri ile belge ilizerinde ispat-1 viicut ettikleri
anlagilir. Bu iiyelerden biri Rum ve digeri Ermeni millet temsilcisi olan Metropolit ve
Kocabagtir. Bunlarin disinda yer alan gorevli ve liyelerin tamami Miisliiman’dir. Rum {iyenin
miihriinden isminin Kiril alfabesiyle Ermeni {iyenin isminin ise Ermeni alfabesi ile yazildigi
anlasilir. Ancak Rum iiyenin miihriiniin ortasinda Osmanlica olarak H 1251 ibaresini tespit
etmek miimkiindiir. Miisliiman iiyelerin sagdan sola Hiiseyin, Es-Seyyid Ibrahim, Es-Seyyid
Muhammed Esad, Es-Seyyid Ali, Muharrem, Ali (1255), Es-Seyyid Huseyin (1256), Es-Seyyid
Mehmet Hulusi, Muhassillik-1 Kaza-y1 Niksar (1255) ve Es-Seyyid Numan ibarelerini okumak
mimkiindir.* Inceledigimiz miihiir sayesinde 1840 tarihli nizamname ile usul ve kaideleri
belirlenen muhassillik meclisinde bulunmasi gereken hakim, miiftii, asker zabiti, yore ileri
gelenlerinden doért muteber temsilci ve iki katip ile Ermeni ve Rum milletlerini temsilen birer
kocabas ve metropolit sinirlamasinin disina ¢ikildigi belirlenmistir. Muhtemelen meclisin
katiplik hizmetlerini Hiiseyin, Muharrem ve Ali adinda {i¢ sahis yliriitmiistii. Bunlarin digindaki
neredeyse bitiin diger tiyelerin altisinda bulunan Es-Seyyid ibaresi saygin ailelerin meclisteki
agirhigimi ve s6z hakkinin iistiinliigiinii kanitlar. O halde Osmanli mali yapisi igerisinde bilhassa
kirsal vergi kayitlandirmalarinda; hem Islam ve hem de Hristiyanlarca gerek soy agaci (seyitlik)
gerekse ruhban yapidaki en iist seviyeyi temsil eden kimselere (Kocabas ve Metropolit) itimat

2Yicel Ozkaya - Ali Akyildiz, “Muhassil”, Islam Ansiklopedisi, C. 31, TDV Yay., Istanbul 2006, s. 18-20.
3BOA, ML. VRD. TMT. d. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 158.
4 BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 158.
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edildigi iddia edilebilir. Boylelikle mal, emlak ve yillik gelir sayimlarinda beyan sahiplerinin
eksik ya da yanlis beyanat vermelerini engellemek adma vicdani bir yaptirimin devreye
sokuldugu anlasilir. Kirsal alanda uhrevi anlamda en ¢ok saygi duyulan zatlara yonelik
verilecek yanlig, eksik ya da yalan beyanatlar sadece bu diinyada degil obiir diinyada da kirsal
yore sakinlerini tohmet altinda birakan bir husus olarak algilanmis olmalidir.

Osmanli belgelerinde Karayaka kazasi olarak belirtilen mevki; giineyde Kelkit Cayi ile
Imbat Deresi kuzeyde ise Canik daglarinin bir kismini i¢ine alan ve bu dogal smirlar boyunca
batidan doguya Ulukdy (Sonisa) ve Niksar sinirlarina kadar uzanan alam tanimlar. Karayaka
kazasi, kapsadigi bu alanda kdy, mezra ya da g¢iftlik konumunda 26 adet yerlesim yerini
bilinyesinde barindirir. Bu yerleskeler; Zilhor (Catili), Holay (Ballibag), Hosan (Salkiméren),
Zigdi (Karayaka), Ferenge (Uziimlii), Hayati (Doganyurt), Geligin (Camdibi), Agyan (Ayan),
Emeri (Bagpinar), Eryaba (Eryaba), Kise (Geyne ya da Yoldere), Depekisla (Tepekisla), Eray
(Aray Yaylali), Hayat Girisi (Akgilin), Alanik (Gokal), Geligara (Gelara Dokuz¢am), Catalan
(Catalan), Eniklilii (Endekpinar!), Aksa Mehmet (Usta Mehmet), Endekse (Ikizce!), Nohi
(Nohu), Kala (Kale), Marusa (Madenli!), Manas Kiife (Pmnar Beyli), Alahtiyan (Giinebakan),
Ahret (Akgiin) koylerinden olusmaktaydi. Idari anlamda Karayaka adiyla bir kasaba merkezi ya
da iskan mahalli yoktur. Incelenen arsiv kaynaklar1 sayesinde Karayaka kazas1 ad1 altinda tasnif
edilen bu yerleskelerde yasayan Miisliimanlarin emlak, hayvan tiir ve miktarlari ile sair iglerden
kazandiklar1 yillik gelirlerini tespit etmek miimkiindiir. Konuya dair inceledigimiz H 1255
(1839-1840) tarihli Temettuat Defteri girizgahinda su ibareler yer almaktadir: “Jcmal-i yek(in-:
kiymet-i emlak ve hayvanat ve temettuat ve sene 1255 sabik vergilerii der Kaza-y1 Karayaka
dahil-i Kaza-y: Erbaa an muzafaat-1 muhassillik-1 Niksar”.® Bu durum Niksar Muhassilligina
bagli Erbaa kazasinda, Karayaka bolgesinin de kaza statiisiinde idari bir yapilanmaya dahil
oldugunu agiga g¢ikarir. Ancak sunu da belirtmekte yarar vardir ki Karayaka kazasi adi altinda
tanimlanan yapida bir merkez yerleske yoktur. Ferenge (Uziimli),® Hayati (Doganyurt),’
Tepekisla® gibi bazi kdylerde koy muhtar: bulunurken herhangi bir kaza yoneticisinden ya da
merkez yerleskeye ait bir mahalleden bahsetmek miimkiin degildir. Yine de Karayaka
mevkisinde bulunan yerleskeler incelendiginde niifus ve hane agisindan en gelismis olanm
sonradan Karayaka diye adlandirilacak olan 173 haneli Zigdi (Karayaka) koyudiir.

Calismamizda pilot bdlge olarak ele alinacak olan Zigdi (Karayaka) koyliniin topraklari
idari acidan iki kisimda tasnif edilmistir. Zigdi’nin kirsal kesimi yani “canib-i divanisi” mukataa
olarak Tokat merkezde ikamet eden Kasimzade Alisan Aga ile kardesleri Salih ve Ahmet
Agalara “berat-1 ali” ile timar olarak verilmistir. Zigdi koylniin yerlesim merkezi yani malikane
topragr ise Kaya Celebi Vakfi ve Zaviyye-i Veli Celebi Vakfi’na ait olup bu yerlerin
miitevelliligini Hoca oglu Mehmet ile Hacizade Mehmet Emin Aga yiiriitmiislerdir.® Zigdi
koyiinde tespit edebildigimiz Kaya Celebi Vakfi ve Zaviye-i Veli Celebi Vakfi’na Amasya
Vakiflar1 arasinda da rastlanmistr. '

Idari taksimatta Sivas vilayetine bagli oldugu anlasilan Karayaka bolgesinin vergi ve
yillik gelirini kayit altina alan mali igerikli resmi defterde kazaya iliskin yonetsel anlamda sarih
bilgiler yer alir:

... Karargir olan Tanzimat-1 Hayriye usuliince tahrirlerine idare-i seniye-i sahane taalluk
buyurulan kazalardan Sivas sancagina miilhak Niksar muhassilligt muzafatindan kaza-y1
Erbaadan Karayaka kazasinin havi oldugu kura ve ciftlikdninda mevcut ve mutavatin
bulunan bilciimle ehl-i islam ba-irade-yi seniyye ve ber-muceb-i talimat vechile tahrir olan

® BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 158.

® BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H,55; Ferenge muhtar1 Mehmet oglu Hasan.

"BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, 69; Hayati muhtar1 Riistem oglu Mustafa Aga.

8 BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, 96; Tepekigla muhtar1 Sahin oglu Hasan Aga.

® BOA, ML.VRD.TMT.d,. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 26.

10 Sadi Bayram, “Amasya Vakiflarma Toplu Bakis”, Tiirk-Islam Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu, 02.06.2003,
http://Avww.sadibayram.com/index.php?page=makaleler&mid=362&id=3, erisim tarihi: 01.10.2020.
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emlak ve arazi ve hayvanatlarinin kiymet ve ¢iftliklerin ve menafi-i temettuat vakialar ve
vergi-yi sabikalar1 ba-marifet-i muhassil ve memurin ve ser-i serif ve mecalis marifetiyle
bi’t-tetkik kura verildigi tizere zir-i esamilerinde gosterilmis ve icmali dahi is bu ...
kilinmis oldugu beyani gerh verilmistir. 13 Muharrem 1257.”

Inceledigimiz arsiv belgesindeki veriler dikkate alindiginda mevcut muhassillik
komisyonun Muharrem 1255-Muharrem 1257 (1839-1841) tarihleri arasinda yaklagik iki yil
stiren bir tetkikat neticesinde sahadaki gérevini yerine getirdigi tespit edilmistir."* Muhassillik
komisyonunun Karayaka kirsalinda bulunan kdy, mezra ve ¢iftlik tiirlinde tespit ettigimiz 26
yerlesim yerine ait emlak ve hayvanat tiir, miktar ve degerlerini kaydettigi anlasilir. Bu durum
bir anlamda olusturulan yerel komisyonlar araciligiyla Osmanli kirsal mali sisteminde “servet
tespit ve Ol¢imii” yapildigi seklinde degerlendirilebilir. Komisyonun yetkisi dahilindeki sahada
kar getiren isler biinyesinde ¢alisan bireylerin “temettuat™ adi altinda yillik gelirlerinin tespiti
durumu s6z konusudur. Boylelikle degirmen, berber, camasirhane, hamam, nalbant, demirci
diikkkani, vb. kirsal 6l¢ekli kiiclik isletmeleri ¢alistiranlarin bu is sahalarinda yillik ne oranda bir
gelir elde ettikleri hesaplanmistir. Ayrica ¢obanlik, hizmetkarlik ya da 1rgatlik yapanlarin yillik
gelirleri ya da aylik kazanimlar1 kayit altina alinarak kirsal alandaki bireyler arasindaki
ekonomik gelir farkliliklar1 ortaya konulmustur. Inceledigimiz kayitlardaki veriler sayesinde,
yorede bulunan ve aristokrat (ayan) olarak tanimlayabilece§imiz handanzadeler veya
miitevellizadelerin sahip olduklart vakif, mukataa ya da malikane arazileri ya da yapilar
iizerinden aylik ne oranda bir gelire sahip olduklar1 tespit edilmistir.*?

Karayaka kazasinda yer alan 26 yerleskenin 1840°ta bir yillik “salyane” miktarinin
90.432 kurus oldugu belirtilir."® Ayn1 zamanda 1841 yilinda komisyon ve muhassil marifetiyle
yapilan tespitler neticesinde Karayaka bolgesindeki 26 yerleskenin emlak gelirlerinin 1.262.670
kurusa tekabiil ettigi belirlenmistir. Karayaka’da bulunan yerlesimcilere ait hayvanlarin ise,
1.193.428 kurusluk bir degeri bulunur. Karayaka mevkisinde yer alan 26 yerleske halkinin bir
yil i¢inde icra ettikleri sair islerden, (giftlik, mukataa, vakif miitevellisi ve vakif hissedarlig:
gibi) elde ettikleri gelirin ise, 771.568 kurusluk bir meblaga tekabiil ettigi kayit altina alinmistir.
Karayaka mevkisinde bulunan yerleskelerin, elde edilen arsiv kaynaklari dogrultusunda, bir
yilda toplam 3.227.666 kurusluk bir servete sahip olduklari anlasilir. Kirsal bir alanda tespiti
yapilan bu gelir dagiliminin arsiv kayitlar {izerinden incelenmesi tasradaki yerel aristokratlarin
ve siradan vatandasin giindelik hayatindaki sermaye dagilimin1 ve kaynagimi ortaya ¢ikarmasi
beklenir. Boylelikle toprak, asalet, maharet ya da marifet kaynakli sermaye olusumlarinin tespiti
yapilarak sosyal hiyerarsi ve kazang kapilar tarihsel siire¢ ¢ergevesinde degerlendirilecek ve
Osmanli sosyoekonomik yapisinin tasradaki gelisimine ve isleyisine dair tarihi ¢ikarimlarda
bulunulacaktir. Bdylesi bir tespiti yapabilmek i¢in oncelikli olarak Karayaka mevkisinde yer
alan 26 yerleskeye dair inceledigimiz kaynaklardaki verileri bir tablo haline getirmek elzemdir.
Yerleskelerin hane miktarlar1 demografik yapiya dair izler tasirken tespiti yapilan emlak,
hayvanat ve dahi sair islerden elde edilen yillik gelirleri de tasra Olgegindeki yerleskeler
arasindaki gelismislik diizeyini ortaya ¢ikarmada istatistiksel veriler sunar.*

Karayaka kazas1 sinirlan iginde yer alan Zigdi koyili ¢alisma sahamizi olusturacagindan
emlak, hayvanat ve dahi “temettuat” kayitlarina dair bazi icmalleri vermekte yarar vardir.
Karayaka bolgesinde yer alan 26 kdyden birisi olan Zigdi koyii, Karayaka kazasmin da
demografik ve mali agidan en gelismis koyiidiir. Zigdi’de bulunan 173 haneden miitesekkil
yerlesimcilerin 334.820 Osmanli glimiis kurusu bag, bahge, tarla, asiyab, hamam, berber
dikkkan1 seklinde belirlenen miilklere sahip olduklar1 anlasilir. Zigdi koyiinde tarimsal
faaliyetlerle oldugu kadar hayvanciliga da bagli bir is sahasinin varlig1 dikkat ¢eker. Zigdi koyii

' BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 158.

12 Tablo I: Zigdi kdyiinde Miitevelli ogullarinin gelirleri (Caligmada kullanilan biitiin tablolar BOA, ML. VRD. TMT.
d. Nr. 16146/00013, 1256 H kaynaginda bulunan veriler incelenerek hazirlanmistir).

¥ BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 158.

¥ Tablo I1: Karayaka Koylerine Ait Emlak, Hayvanat, Temettuat ve Vergi icmalleri.
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ile ilgili mali kayitlar incelendiginde 1841 kayitlarina gore Zigdi sakinleri; su sigir1 (camiz ya da
manda), karasigir, koyun (Karayaka Koyunu), ke¢i, beygir, kisrak, katir, merkep ve dahi aricilik
sayesinde 255.623 kurusluk bir servete sahip olmustur. Zigdi koyiinde vakif, mukataa, malikane
arazilerinden hisseleri ve sair islerden elde edilen yillik kazan¢ miktar1 (temettuat) ise; 171.413
kurus olarak belirlenmistir. Zigdi kdyiinde toplamda 761.856 kurusluk bir servet tespitinin
yapildigin1 belirtmek gerekir. Ayrica koylin bir 6nceki yildan devreden vergi miktarinin ise
20.333 kurus oldugu anlagilir.®

Zigdi Koyiinde Emlak Uzerinden Servet Sahiplerinin Tespiti

Zigdi koylinde Muhassil Komisyonu tarafindan gergeklestirilen saha incelemesi
neticesinde tutulan kayitlar bolgesel emlak zenginlerini ortaya ¢ikarmada yararl bilgiler sunar.
Emlak kayitlarinin belirli bir tasnif sistemi ile tutuldugu diisiiniilmektedir. Oncelikli olarak vergi
miikelleflerine ait {iziim baglar1 ve sebze bahgesi ya da meyve bahgeleri kayit altina alinmigtir.

Zigdi koyilinde bahge fiyatlarinin 150-550 kurus araliginda oldugunu belirtmek gerekir.
Zigdi’de 80 hanede “bahge” tabirine rastlamak miimkiindiir. Bu tespiti yapilan 80 hane
igerisinde ise bir, iki, li¢ vb. adet olarak belirlenen bahge miktarinin ise 104 adet oldugu tespit
edilmistir. Zigdi koyiinde tespitini yaptigimiz 104 adet bahgenin toplam degeri ise, 7.320 kurus
olarak kayitlarda yer almaktadir. Bahgelerin neredeyse tamamu miistakil miilk olarak
kaydedilmis olmakla beraber iki hanede bahgenin ortak oldugu tespit edilmistir. Bu durum ortak
bir avluya sahip iki hanenin olusturdugu zorunlu bir bah¢e de olabilir. Zigdi kdyii dlgeginde
“bahce” tarzinda gegen emlak tiirtiniin diger emlak ¢esitlerine gore en diisiikk miktar ve degerde
oldugunu belirtmekte yarar vardir. Tahminlerimiz Zigdi bilinyesindeki bahgelerin tamaminin
yiizélciimii olarak; 13-48 doniim araliginda bir alana yayildig1 yoniindedir.*®

~99

Zigdi koyiinde emlak kategorisinde tasnifi yapilan bir diger kayit “bag” tabir edilen iiziim
baglaridir. Zigdi koyli civarinda bulunan arazide bazi durumlarda ortak, cogu zaman miistakil
lizim baglarma rastlanmistir. Zigdi koylindeki “bag” kayitlarinda da genelde adet ibaresi
kullanilmistir. Bu kayitlardan koy icerisinde veya ¢evresindeki arazide 128 hanede 151 adet
bagin oldugu tespit edilmistir. Bu baglardan yalmizca dordii ortak olup digerleri miistakildir.
Zigdi koylnde degeri 130.970 kurus oldugu belirlenen baglarin mevcut emlak dagiliminda
tarlalardan sonra ikinci biiyiik siray1 tuttugu belirtilebilir. Baglara dair tutulan kayitlarda bazen
doniim ve fiyat: verilmektedir. Ornegin Zigdi kdyiinde 155. Hanede ikamet eden Mefdane oglu
Ibrahim’in bir adet iki déniimliik bagina 750 kurus deger bicilmistir. Zigdi kdyiindeki 157.
Hanede kayith bir diger yerlesimci olan Usluoglu Monla (Mevlana) Mehmet’in sahip oldugu iki
dontimlik bir adet bagin ise, 700 kurus degerinde oldugu belirlenmistir. 158. hanede ikamet
eden Avsar oglu Haci Mehmet’in de bir adet ii¢ doniimlilk bagina ise, toplamda 900 kurus
kiymet bicildigi belirtilmektedir."” Bu miinferit érneklerden yola ¢ikarak Karayaka’daki {iziim
baglarimin muhtemelen sahip oldugu iiziim tiiriine ya da verimliligine gore ayn1 biiyiikliige sahip
olsa bile farkli fiyatlarla degerlendirildigi diisiiniilmektedir. Yine de doniim basina belirlenen bu
fiyat araliklar1 genel bir ekili baglik alanin hesaplanmasinda veri taban1 olusturur. Inceledigimiz
arsiv kaynaklarindan tespitini yapabildigimiz baglarin doniim fiyatlarinin 300-400 kurus
arasinda oldugunu vurgulamak gerekir. Bu durumda toplamda 130.970 kurusa tekabiil eden
biitiin kdydeki baglik alanin toplamda 327-436 doniimliik bir alani kapstyor olmasi gerekir.*®

Zigdi koyiinde belirledigimiz bir diger emlak tiiriinii ise tarlalar olusturur. Koyde tarlalara
dair tutulan kayitlar sarih oldugu igin tarimi yapilan araziyi netlikle belirlemek miimkiindiir.
Zigdi koylinde tarim arazisi olarak kullanilan alanin toplamda 3.056 dontime tekabiil ettigi
hesaplanmistir. Inceledigimiz vergi kayit defterlerinde tarlalarin tamami igin doniim degeri

15 BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 54.
18 Tablo I1I: Zigdi kéyiinde cifteilik yapilan emlak.

7 BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 49.
8 Tablo 11I.
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olarak 50 kurusluk bir fiyatlandirmanin yapildig1 belirlenmistir. Boylelikle dontim olarak da
kayitlanan Zigdi koyiinde tarla olarak kullanilan tarim arazisinin toplam bedelini de 152.800
kurus olarak hesaplamak miimkiin olmustur. Koyde tarlasi olan ve gift¢ilik yapan 148 hanenin
varlig tespit edilmistir. Ciftcilik yapan bu ailelerin 2.547,5 doniim araziyi ektikleri ancak 508,5
doniim araziyi bos biraktiklari tespit edilmistir. Her ne kadar bu durum bilindik nadas
uygulamasini akillara getirse de durum sanilanin aksinedir. Ciinkii 6nemli oranda giftcilik yapan
tarla sahiplerinin arazilerinin neredeyse tamamini ektikleri tespit edilmistir. Bu ailelerin sahip
olduklar1 hayvanlar incelendiginde; kosu mandasi veya ¢ift 0kizinun bir veya birden fazla
oldugunu belirlemek miimkiindiir. Tarlasinin bir bdliimiinii (ki bu rakam degiskendir) ekemeyen
ailelerde ise yeterli oranda cift hayvani bulunmamaktadir. O halde Osmanli arazisine veya
ciftcilik hayatina dair yapilan nadas uygulamasi dayatmalart ile atil birakilan arazilerin varligina
dair izahat oldukca sorunlu bir yaklasimdir. Ciftginin bedeni durumu (araz), sahip oldugu
calisabilir niifus, sahip oldugu ¢ift hayvani ve dahi arazinin verimliligi ya da sulanabilirligi gibi
farkl etmenlerde arazilerin “hali” ya da “gayr-i mezru” kalmasina neden olan baslica amiller
arasinda yer alir. Zigdi 6rneginde tespit ettigimiz 508,5 doniimliik hali arazinin sadece bilindik
nadas uygulamasi gerekgesi ile degil ger¢ek anlamda sahadan elde edilen verilerin tatbiki ile de
degerlendirilmesi gerekir. Inceledigimiz belgelerde de sahadaki nadas dist zorunluluklar1 dile
getiren veriler mevcuttur. Bu verilerde tarim arazisine sahip olan bireylerin arazilerini ya
baskasia kiraladiklar1 ya bagkasiyla birlikte ektikleri ya da herhangi bir iicret almaksizin
dogrudan ekilmek {izere bir bagkasmin istifadesine sunduklarina dair kayitlar bulunur.
Inceledigimiz ve tasnifini yaptiginiz bu kayitlara gore, Zigdi kdyiinde 5 hanenin toplamda 81
dontmlik arazilerini bir baskasinin yardimiyla ekip dikmekte oldugu gergegi ortaya
cikarilmustir. Kayitlarda “Aheri ile bi’l-istirak ziraat eder” seklinde tanimlanan bu ekim
alanlart; koyde farkli yerlesim yerlerinden gelerek tarim islerinde bulunan ve kadimden beri
varligi bilinen ortakcilara yonelik bir uygulamaya da isaret eder.’* Kdyde 6 hanenin de
toplamda 80 donimlik araziyi dogrudan baskasina devrettigi “aheri eker” ibaresinden
anlagilmaktadir. Bu uygulama, cift¢inin kendine ait olan miilkiyet hakkindan ziyade sadece
tarlanin ziraat hakkini herhangi bir {icret ya da ¢ikar talep etmeksizin sirf hayir maksadiyla bir
baskasina devretmis oldugunu diisinmemize neden olur. Kéyde 39 hane ise, toplamda 507
doniimliik araziyi belirli bir kira karsilig1 ziraata agmustir. Kayitlarda “aheri icarla ziraat eder”
seklinde tanimlanan bu durum kiraya verilen bu arazilerin hangi bedelle kiralandiklarimi anlama
noktasinda yeterince net tanimlamalarda bulunmaz. Yine de bazi kayitlarda bir bagkasi
tarafindan kiralanarak ekilen arazilerden alinan mahsul tiir ve miktarinin kaydedildigine dair
veriler tespit edilmistir. Bu durum araziyi kiralayan iireticinin kira bedelini elde ettigi lirliniin bir
boliimiinii tarla sahibine vermek suretiyle 6demis olabilecegini diisiinmemize neden olur. Bu
uygulama bir anlamda kadimden gelen takas uygulamasimin arazinin ekim hakkinin
kiralanmasinda kirsal alanda varligim koruyan ekonomik bir model olarak karsimiza cikar.
Arastirma sahamizda yer alan bir diger yerleske de Eksel koyiidiir. Bu kdyde tutulan kayitlarda
kiraya verilen tarladan elde edilen kira bedelinin degiskenlik gosterdigi tespit edilmistir. Farkli
bir usulle ve model kullanilarak tertiplenen Eksel kdyline ait verilerden yola ¢ikarak Zigdi
icinde bir modelleme yapmak miimkiindiir. Ekselli Tiifek¢i oglu Ahmet’in on doniimliik
tarlasini icara yani kiraya verdigi belirtilmistir. Tiifek¢i oglu Ahmet’in on doniimliik tarlasi
tizerinden 1844 yili igin 144 kurus ve 1845 yili iginse 180 kurus toplamda da 324 kurus gelir
elde ettigi kaydedilmistir.”® Zigdi koyiinde 507 doniim arazinin kiraya verildigi belirlenmistir.
Kiraya verilen bu arazilerin bazilarinda ticari getirisi bir hayli yiiksek olan “duhan” (tiitlin) ve
kendir ekilmistir. Ancak bu arazilerden ne kadar kira bedeli alindig1 net degildir. Eksel koytinde
elde ettigimiz on donimde en az 144 kurus gelir ve kazang verisi, Zigdi’deki 507 doniime
uyarlandiginda karsimiza 7.300 kurusluk bir meblag ¢ikar. Boylelikle Zigdi kdylindeki tarlalart

19 Mehmet Yavuz Erler, A Study of the Imperial Decrees (Fermans) and Law Codes (Kanunnames) Concernin the
Sultanic Estates Avound Istanbul With Special Referance To The Share-croping System, M.A. Thesis, Univercity of
Manchester 1993.

2 BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 13450/00001, 1261, s. 13.
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ekmeye gelen ortakgilar sayesinde koy ekonomisine her yil en az 7.300 kurusluk bir likit para
girdisi saglanmis olur. Uretimin aksamasina engel teskil eden ekim hakkini baskasina devretme,
baskasi ile ortaklasa ekme ve baskasina ekim hakkini kiraya verme gibi uygulamalar sayesinde
Zigdi koylinde 1840-41 yili itibariyla farkli tarim iriinlerinden toplamda 597 kile tohum
ekilmistir. Zigdi kdyiinde elde ettigimiz veriler neticesinde, 179 doniim arazinin ekildigi halde
mahsuliiniin olmadigina dair verilere rastlanmistir. Bu durum tarlasini ektigi halde sel, kuraklik
ya da dogal afetler nedeniyle iiriin alamayan c¢iftgilerin varligina delalettir. Bu durum bazi
ailelerin dogal afetlerden fakruzarurete diigar olduklarini dogrular. Nitekim Osmanli Devleti’ni
etkisi altina alan 1839-1845 ve bilhassa 1869-1875 kuraklik ve kitlik senelerinde Zigdi koyii de
etkilenmistir. Zigdi kdyiinde yasayan gen¢ Ermeni kizlarimin kuraklik nedeniyle olusan afet
donemlerinde bir avug bugday karsiliginda Sinop Boyabat’taki toprak agalarina satildigina dair
tarihi vesikalara ulasmak imkén dahilindedir.**

Zigdi koylinde bulunan 173 hanede yalnizca 9 ailenin 50 doniim ve {istiinde bir tarim
arazisine sahip oldugu tespit edilmistir. Cogunlukla 50 doénlimden az hatta bazi1 durumlarda 5
donim kadar kiigiik alanlarda tarimin yapildigr Zigdi kdyiinde 148 hanenin tarim yapilabilir
nitelikte araziye sahip oldugu belirlenmistir. Osmanli’da bilindigi tizere “raiyyet ¢ifiligi” olarak
temellendirilen miri arazi hukuku 60 ila 150 doniim arasinda bir arazi tahsisini ¢iftgiye tatbik
eder.”? Ancak inceleme sahamizda ¢iftginin elindeki arazinin gogunlukla 60 déniimiin gok
altinda oldugu anlasilmaktadir. Yine de bu standart araziyi yakalayan bazi kisiler tespit
edilmistir. Bu aileler icerisinde 120 doniim tarlaya sahip olan Miitevelli oglu Abdi Aga, Zigdi
koylinde en fazla araziye sahip kisi olarak dikkat ¢eker. Zigdi dlgeginde toprak agasi olarak
nitelenen servet sahipleri igerisinde en fazla tarimsal araziye sahip olan Abdi Aga’nin, bu
topraklarin ancak 60 doniimiinii ektigini ve diger 60 doniimiinii ise bos biraktigini belirlemek
miimkiindiir. Abdi Aga’nin, déniimii 50 kurustan toplamda 6.000 kurus kiymetindeki bu
arazisinde 9 kile hinta (bugday), 7 kile sair (arpa), 2 kile alef (yulaf), 2 kile de ¢cavdar tohumu
ektigi bilgisi kayit altma alinmustir.”® Miitevelli oglu Abdullah Aga’nin da 99 doniimliik arazisi
ile koyde ikamet eden toprak zengini servet sahipleri arasinda ikinci sirada yer aldigi
belirlenmistir. Abdullah Aga’nin, arazisinin ancak 45 doniimiinii ekebildigi ve 54 doniimliik
arazisini hali biraktig1 anlasilir. Bu durum Abdullah Aga’nin genis arazisinin tamamini siirmeye
yetecek c¢ift hayvani ya da insan kaynagina sahip olmadigi seklinde yorumlanabilir. Abdullah
Aga’nin 4.950 kurus degerindeki tarim arazisinde 8 kile hinta (bugday), 4 kile sair (arpa) ve 3
kile de kartol (patates) tohumu ektigi dikkate alindiginda toplamda 15 kilelik bir tohum
ekiminden bahsedilebilir.** Tarim arazilerine ekilen iiriiniin miktar ve tiiriiniin neye gore
belirlendigine dair herhangi bir nizam s6z konusu olmamakla beraber kayitlardaki birbirine
yakin sistematik veriler kadim bir kirsal organizasyonun varligina dair baz1 kuskular1 aragtirma
sahamiza tasir. Calisma sahamizda belirledigimiz ve 98 doniimliik araziye sahip iki farkli toprak
zengininin ekili arazisinde de bire bir Ortlisen bir “mezru” ve “hali” durumunun varhigi dikkat
ceker. Hin oglu Hasan ve Miitevelli oglu Hasan’in sahip olduklari 98 doniimliik arazinin 45
doniimiinii ekip 53 doniimiinii “hali” birakmalar1 kirsal alanda Zigdi 6zelinde nadasa birakilan
ya da bos birakilan arazinin ekili araziye oranina dair kadim bir uygulama olarak belirlenmis bir
nizama isaret edip etmedigi incelenmeyi ve dogrulanmay1 bekler. Hin oglu Hasan’1n arazisinde
8 kile hinta (bugday) ve piyazi (sogan) karisik olarak ektigi inceledigimiz kayitlardan
anlasilmaktadir. Arazisinde 6 kile sair (arpa) ve 1 kile alef (yulaf) tohumu eken Hin oglu
Hasan’in toplamda 15 kile tohumu 45 déniim araziye ektigini belirlemek miimkiin olmustur.”
Miitevelli oglu Hasan’1n ise 45 doniimliik arazide 5 kile hinta (bugday), 6 kile sair (arpa),  kile

2 Tablo III: Zigdi kdyiinde ciftcilik yapilan emlak, Mehmet Yavuz Erler, Osmanli Devieti’nde Kurakik ve Kutlik
Olaylart (1800-1880), Libra Yay., Istanbul 2010, s. 175.

22 Nuray Ertiirk Keskin, Tirkiye’de Devletin Toprak Uzerinde Orgiitlenmesi, Tan Kitabevi Yay., Ankara 2009, s. 77.

% BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 26.

24 BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 40.

% BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 31.
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kendir, 1 kile burcak, 1 kile dar1 ve 1,5 kile de kartol (patates) tohumu ektigi belirlenmistir®.
Miitevelli Hasan’in toplamda 15 kile iiriinii 45 doniimliik araziye ekmesi tesadiif degildir.
Hinoglu Hasan ve Miitevelli Hasan farkli tiirde iirlinler ekmekle birlikte toplamda ayni oranda
arazide ayni oranda bir iriiniin tarimini yapmis olmalart ya yerel bir organizasyonu ya da
devletge gerceklestirilen doniim basina ne miktar tohumun ekilmesini belirleyen bir tarim
modelinin varligma dair veriler ihtiva eder. Tomak oglu Abdullah Aga 97 doniimliik arazisinin
48 doniimiinde 6 kile hinta (bugday), 5 kile sair (arpa), 2 kile tavuk yemi olarak bilinen ciyaz, 2
kile mercimek ve 1 kile de dar1 ekmistir.”’ Zigdi koyiinde arazi zengini olan kimseler
incelendiginde; agirlikli olarak yoredeki malikane vakif topraklarina miitevelli olarak gelen
ailelerin varlig1 dikkat ¢eker. Toprak zengini olarak tespiti yapilan dokuz aileden dort ailenin
dogrudan miitevelli ogullar1 ile bir baglantis1 bulunamamistir. Ancak toprak iizerinden servet
sahibi diger bes ailenin aile lakaplar1 olarak “miitevelli” ibaresini kullandiklart
anlasilmaktadir.”®

Zigdi Koyiindeki Tarimsal Uretim

Zigdi koyiinde bulunan arazide ekilen zahirenin tiir ve miktarinin belirlendigi bir tasnif
tablosu olusturmak; inceledigimiz vergi defterindeki kayitlar sayesinde miimkiin olmustur.
Zigdi kdyiinde tespit ettigimiz arazi sahibi ve tarimla ugrasan ailelerin ¢ogunlugunda zahire
iretiminin varligir dikkat ceker. Muhtemelen bu friinler kadimden beri kdyde bulunan
yerlesimcilerin ziraatin1 yaptigi tirlinlerdir. Kdyde ziraati yapilan en fazla zahire tiirtinden iiriin
254 kile tohumu ekilen “hinta” yani bugdaydir. Muhtemelen “hinta” samanindan ayrilmis ¢eg
yiginlar1 halinde Osmanl vergi tahsildarlarin1 beklerdi ve bu c¢e¢ yiginlar1 gorevlilerce
mihirlenirdi.” Ancak muhassillik komisyonunun dogrudan ekilen tohumun miktari {izerinde
kayit tutmasi yeni bir vergi modellemesinin devreye sokuldugu anlamina gelebilir. Zigdi’de
ekilen 254 kile tohum giiniimiiz 6l¢ii birimleri ile degerlendirildiginde 6.350 kiloluk bir tohum
miktarina tekabiil eder. Bu tahil tiiriinii “sair” yani arpa takip eder. Zigdi’de 1840-41 yili
itibariyla 204 kile yani 5.100 kilo arpanin tohumu ekilerek ziraat yapilmistir. Muhtemelen yiik
ve kosu hayvanlarimin beslenmesinde kullanilan arpanin, ydredeki hayvanciliga, tarimsal
faaliyetler iizerinden sunulan bir katkisi olsa gerektir. Inceledigimiz Karayaka Kazas1 Temettuat
Defteri sayesinde, Zigdi koylinde ¢avdar tohumu olarak 39 kile, dar1 tohumu 20.5 kile, burgak
15.5 kile, alef yani yulaf tohumu olarak da 8.5 kile zahirenin ekildigini tespit etmek
miimkiindiir. Yorede hayvanciliga bagh olarak kullanilan cilban yani yabani fig; fasulye ve
bezelyeye benzer kara renkli bir yem tiiriidiir. Cilban kelimesi, Hatay yoresinde de benzer bir
isimle kullaniliyor olmasi nedeniyle; cografi uzaklilarina ragmen bu iki bolge demografik
yapisinda benzer bir kiiltiir tarihinin izlerine taniklik eder. Ozellikle mandalarin beslenmesinde
kullanilan “cilban” sayesinde kosum hayvam olarak tarlalarda kullanilan bu canlilardan daha
verimli bir sekilde istifade edildigi diisiiniilmektedir. Kaynar suyla islatilan cilbanin diger
hayvan yemleri ile karistirilarak verildigi ve hayvanlarin istahin1 agarak yaglanmalarina vesile
oldugu bilinir. Zigdi de diger yemlerle birlikte karigtirilarak verilen cilbandan sadece 1 kilelik
tohum ekildigi belirlenmistir. Zigdi kdyiinde tespit ettigimiz bir diger dnemli tahil tiiriinii de
“ciyaz” seklinde belgelerden tespit etmek miimkiin olmustur. Tavuk yemi ya da siyez seklinde
de adlandirilan ciyaz tohumlarindan 16,5 kile tohumun y&re sakinleri tarafindan ekilmis olmast
kiimes hayvanlarinin varligina kanit teskil eder. Osmanli kdylisiiniin mutfaginda yer alan tavuk,

horoz, hindi, kaz ve ordek tiirlinden kiimes hayvanlarinin vergi defterlerinde belirtilmemesi
dikkat ceker.*

 BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 40.

" BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 26.

%8 Tablo IV: Zigdi karyesinde toprak zenginleri.

2 Cafer Ozdemir, Asik Tarzi Tiirk Siirinde Osmanli Toplum Hayati, Kitabevi Yay., Istanbul 2011, s. 203.
% Tablo V: Zigdi kéyiinde ekilen zahire miktari.
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Zigdi kdyiinde zahire disinda da bazi tirlinlerin yetistirildigini tespit etmek miimkiindiir.
1840-41 yilinda Zigdi ile ilgili tutulan kayitlardan belirlenebilen bu Urlinler; mercimek, nohut,
kartoli (patates), kendir, duhan (tiitiin), sogan, fig ve dimnit (civek iizlim) olarak belirginlik
kazanir. Zigdi’de mercimegin 3 kile, nohudunda ‘. kile tohumunun ekilmesi; kdy halkinin
mutfaklarinda bu iirlinlere fazla ragbet gostermedigi seklinde yorumlanabilir. 1840-41 yilinda
Zigdi’de kartoli yani patatesin 15 kile tohumla ziraatinin yapilmasi dikkat ¢eker. Fransizlar
tarafindan ilk defa 1854 yilinda Canik sancagi merkez kazasi olan Samsun’da ki Kadikdy
mahallesinde ekilen patates (iriinii* muhtemelen Erbaa kazasida ¢ok daha éncesinde bilinen
bir {lirtindii. Cografi anlamda birbirine bu denli yakin olup da iiriin ¢esitliligi hakkinda irtibatsiz
kalinmas1 Osmanli mutfagimin yerel tercihlerinin ekilen {irlinler {izerinde etkili olabilecegi
seklindeki ¢ikarimlarimizi kuvvetlendirir. Zigdi kdyiinden Tokat, Niksar, Amasya, Sonisa gibi
yorelere cesitli nedenlerle gidenler oldugu kadar Istanbul’a da gerek ticaret gerekse vazife icabi
gidenlere ilgili kayitlarda tesadif edilmistir. Muhtemelen patates gibi Osmanli tariminda yeni
bir {iriin olarak tanimlanan bu yiyeceklerin ekimi de bu sayede kdye ulagmis ve ziraat edilir
olmustur. Yine de Osmanli toplumu genelde 1860 sonrasinda patates gibi iiriinleri, yayginlasan
yemek kitaplar1 vasitasiyla 6grenmeden once Zigdi ornegindeki gibi Osmanli kirsali bazi
Amerika kokenli iiriinleri tiikketmeye baslamistir. iddia edildigi iizere ekimi yapilan miktar
patatesin biliniyor olmasina ragmen Miisliiman tasra mutfaginda bas taci bir tiiketim {iriinii
olmadigini kamitlar.* inceledigimiz kayitlardan ticari bir iriin olan kendirin 2 kile, duhann
(ttittin) 1,5 kile ekildigi anlagilir. Bu durumda kdydeki arazinin kendir ya da duhan ekimi icin
elverisli olmadig1 ya da bu {iirlinlerin tarimini yapan aile sayisinin Miisliimanlar arasinda az
oldugu gibi hiikiimlere varmak olasidir. Kéyde 2 kile tohumla tarimi yapilan “dimnit”* yani
civek liziim tarla sinirlarini olusturan su hendeklerinin kenarlarinda yetisen makilik agaglarda
olan siyah renkli ince kabuklu bir tizimdiir.** Bu iiziimiin oldukga tatli olup raki iiretiminde
kullanilmasi kirsal alandaki sosyal yasama dair bazi veriler sunar. Yine de bunun tohumundan
kdy sakinlerinden Bunca oglu Ali tarafindan sadece 2 kile ekilmis olmasi,* ticari maksatl fazla
bir liretim artisindan bahsetmek icin yeterli degildir. Muhtemelen yerel ihtiyaglar igin ekilen
dimnit evlerde iglenerek sira, serbet, sarap ya da bogma raki imalinde kullamlarak tiiketilmistir.
Inceledigimiz belgelerden elde ettigimiz verilerin yalnizca Miisliimanlara ait oldugunu tekrar
vurgulamakta yarar vardir. Kdyde varligi bilinen Rum ve Ermeni Hristiyanlara dair kayitlar
calismamizin diginda kaldigindan; koylin tamamindaki tarimsal faaliyetleri, {irlin miktar ve
gesitliligini tanimlamak simdilik olast degildir. Bu ylizdendir ki kendir, tiitiin, patates, dimnit
vb. kdyde diger tarimi yapilan lriinlerin ger¢ekte ne kadar bir ekim alanina ve {iretim miktarina
sahip olduklarim1 belirlemek miimkiin olmamistir. Bu durum c¢alismamizin sadece Zigdi
Miislimanlarn dikkate almmarak yapilmis olmasindan kaynaklanir. Simdilik Zigdi koyi
orneginden yola ¢ikilarak Osmanli kirsali igin olusturmaya calistigimiz idari, sosyal ve
ekonomik modellemenin daha fazla dagilmadan Miisliimanlara tatbiki ile iktifa edecegiz.

Emlak Olarak Gelir Getiren Bina ve isletmeler

Zigdi koylinde emlak sayimlar1 esnasinda sadece bag, bahge ve tarlalarin degil aym
zamanda belirli bir kira ya da tiretim gelirine sahip isletme ya da binalarin da dikkate alindigini
belirtmek gerekir. Zigdi kdylinde emlak olarak kayitlarda belirledigimiz yapilar; asiyab (un ve
kendir degirmeni), hamam ve berber diikkdni seklinde tanimlanmistir. Bu yap1 ve isletmelere
yonelik fiyat ve kira gelirleri kirsal alandaki ekonomik yapiya dair 6nemli veriler sunar.

%1 Mehmet Yavuz Erler, Black-Sea Research Project (TALES); Samsun, Urban Landscape & Geography The
maritime region of the port city; https://cities.blacksea.gr/en/samsun/2-2-2/ , erisim tarihi:01.10.2020.

% suraiya Faroghi, Osmanl: Kiiltiirii ve Giindelik Yasam Ortacagdan Yirminci Yiizyila, Tarih Vakfi, istanbul 2005, s.
289.

% Yunanca “diminits” kelimesinden gelir. Sarap yapiminda kullanilan, erken olgunlasan bir ¢esit ince kabuklu siyah
iiziim. M. Fatih Alkays, Tiirkive Tiirkcesinde Bitki Adlari, Hiper Yay., Istanbul 2019, s. 233.

% Tablo VI: Zigdi kéyiinde ekilen diger iiriinler.

% BOA, ML.VRD.TMT.d. Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 45.
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Asiyab (Degirmen): Inceledigimiz kayitlarda de@irmenlerin riizgar, su ya da kosu
degirmeni olup olmadiklari ile ilgili bir kayit yer almaz. Ancak “asiyab” tabirinin daha ziyade
suyla c¢alisan degirmenler i¢in kullanilan bir tabir oldugu belirtilmektedir. Su kaynaklarinin
azalmas1 ve kuraklik gibi durumlarda asiyablarin caligmasim saglamak amaciyla kosu
degirmenlerine doniistiiriiliip hayvanlar tarafindan carklarin dénmesini saglayacak bir tertibat
olusturulmustur. Dénemin degirmenlerinde; kosu hayvanlarindan, riizgardan ya da akarsularin
gliciinden istifade edilirdi.*® Muhtemelen belgelerde tespit ettigimiz ve kdy sakinlerine ait olan
toplamda on adet degirmen Zigdi koyii civarda bulunan akarsular iizerinde isletilmekteydi.*’
Bu on degirmenden bir tanesine Ali Bey oglu Hiiseyin, Miitevelli Kolcu oglu Mehmet ve
Miitevelli Kolcu oglu Ali’nin 1/3 hisse ile ortaklasa sahip olduklari ve bu miilkiin ediniminde
birlikte calistiklarina ya da aile mirasi1 olarak mal boliisiimiin de bulunduklarma dair veriler
bulunur. Miitevelli oglu Abdullah Aga’nin ise, kendine ait iki asiyabi vardi. Miitevelli oglu
Abdi Aga, Kara Bekir oglu Miitevelli Bekir Aga ve Kamis oglu Halil’in miistakil birer
degirmenleri bulunmaktaydi. Miitevelli Tacir oglu Mehmet’in ise, 650 kurusa deger bigilen
harabe bir degirmene sahip oldugu belirlenmistir. Muhtemelen koye yerlesen miitevelli aileleri
igerisinde en erken tarihli kisi olmasi hasebiyle sahip oldugu degirmen yillarin yorgunluguna
dayanamamis ve kohne bir duruma gelmisti. Zigdi kdyiinden Ismail oglu Ali Efendi’nin ise
Ya’liik bir degirmen hissesine sahip olduguna dair bir kayit bulunur. Bu durum Ali Efendi’nin ya
kdyde ya da koy disinda dort ortakli bir degirmende hissesinin oldugunu dogrular. Ali Bey’in
ortaklari koyde olmadigi i¢in degirmenin de Zigdi diginda bir yerde bulunmasi ihtimal
dahilindedir. Belki de Ali Bey’in ceddi degirmen i¢in kdy disindan birilerine mali kriz
durumlarinda hissesini satarak ortaklik olusturmustur. inceledigimiz belgelerde Zigdi koylii
ancak Istanbul’da ikamet eden Kapucubasi zade Abdiilcabbar’mn ise Zigdi’de U¢ adet kendir
degirmeni oldugu belirtilir. Abdiilcabbar’in sahip oldugu degirmen kaydinda 6zellikle “asiyab-
kendir” ibaresi kullanilirken diger degirmenlerde bu ibarenin kullanilmamis olmasi akillara un
degirmenlerini getirir. Yine de ister kendir olsun ister un degirmeni olsun bir degirmenin fiyati
1.500 kurus olarak sabit kilinmistir. Degirmenlerin kiralanmasi halinde yaklasik yillik 500
kurusluk bir icarinin oldugu belirtilir. Ancak bazi kayitlardan 400 ve 300 kurusa kiraya verilmis
degirmenlerin oldugunu tespit etmek miimkiindiir. Bu durum degirmen fiyatlarinin 1.500 kurus
gibi ayn1 rakama tekabiil etmekle beraber kira bedellerinin farkliligin1 ortaya koyar. Fiyatlar
ayni olan degirmenler arasinda tiretim kapasitesi, mevki ya da ulasilabilirlik gibi nedenlerden
otiirii beliren farkliliklar, kira bedellerine yansimis olmalidir. Buna gore senelik kiras1 500 kurus
olanlarm kendir, kirast1 300 kurus oldugu tespit edilenlerin de un degirmeni olabilecegi
ihtimalini akillarda tutmak gerekir. Zigdi koyilinde dikkat ¢eken bir diger husus da degirmen
sahiplerinin nerdeyse tamamina yakin bir bolimii dogrudan “miitevelli oglu” lakabina maliktir.
Bu durum degirmenlere iiretici tarafindan getirilen un veya kendirin islenmesinde pazar
fiyatinin belirlenmesi ve tarimla ugrasan yerlesimciler iizerinde “miitevelli” soylu ailelerin bir
tiir kartel olusturarak niifuz kurduklar: savina delil teskil eder.*®

Hamam: Zigdi koylinde emlak kategorisinde degerlendirildigini belirledigimiz “hamam”
tarzindaki yapilarin; kirsal sosyal ve ekonomik yapilar arasinda hatir1 sayilir bir unsur oldugunu
diistinmekteyiz. Cogunlukla Osmanli metropol hayatindan bildigimiz ve bir anlamda
giyiminden kusamina kadar bir dizi sosyal ve ekonomik ritiieli bir araya getiren hamamlarin
Zigdi koyinde karsimiza ¢ikmasi kirsal alan tarih yaziminda 6nemli bir unsur olarak
degerlendirilmelidir.* Kadinlar, erkekler ve cocuklarm farkli giin ve saatlerde hamama
gidigleri, kirsal alanin biitiin is yiikiinii {izerinde tagiyan koyliiler i¢in hem bir hijyen hem de
sosyal aktivite de bir tir eglence kaynagi olmus olsa gerektir. Muhtemelen bu hizmet bedava

% yasemin Hamzaoglu, Karadeniz’in Degirmenleri (19. Yiizyilda Trabzon Vilayeti), Libra Yay., istanbul 2020, s. 17-
66.

37 Tablo VII: Zigdi karyesinde asiyab, hamam, berber.

% Tablo VII.

3 Elcin Giin, “Hamam”, Black-Sea Project Port Cities, Descriptions of Bath, https://cities.blacksea.gr/en/samsun/2-1-
3-3/, erigim tarihi: 02.10.2020.
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degildir ve iicrete tabi kirsal yerleskelerde ekonomik bir is sahasim bizlere tanimlar. Zigdi’de
Miitevelli oglu Abdullah Aga, Miitevelli oglu Abdi Aga, Ismail oglu Ali Efendi ve Miitevelli
oglu Hasan’mn hamam hissesine sahip yerlesimciler olduklar1 anlasilir. Ozellikle Miitevelli oglu
Abdi Aga’nin hamam hissesinin 12’de 1’e diismesi kendine ait dortte birlik hamam hissesini
koy disinda bulunan on bir farkli hissedarla paylastigina isaret eder. Hamamdan hissedarlara
diisen dortte birlik hisse icin deger bigilen 500 kurusluk yillik kira geliri neredeyse bir kendir
degirmenin kirasina denktir. Kendir degirmeni 1.500 kurusluk bedelle yilda 500 kurus gelir
getirirken; dortte birlik bir hamam hissesinin degerinin 500 kurus olmasina ragmen yilda 500
kurusluk kira getirisi incelenmeye deger bir kirsal sahaya yonelik ekonomik veridir.*°

Berber: Zigdi kdyiinde emlak kategorisinde tamimladigimiz bir diger yap1 ise koydeki
berber diikkanidir. Kéydeki berber diikkkaninin yar1 hissesi Miitevelli oglu Abdi Aga’ya aittir ve
kayitlardan elde ettigimiz verilere gore bu diikkanin yar1 hissesine 350 kurus deger bigilmistir.*
Zigdi koyiinde vergiye tabi Osman Sufi oglu Berber Mehmet’in yillik “temettuat” yani
zanaatma iliskin 350 kurusluk gelir beyam diisiindiiriiciidiir.** Cok az bir mal ve miilkii olan
Berber Mehmet’in sahip oldugu bir kisir inek ve iki adet merkebin disinda sadece yaptigi isten
kazandig1 “temettuat” geliri bulunur. Bu gelirin ise yillik “nisif hisse” berber diikkanin degerine
esit oldugu anlasilir.

Zigdi koylu emlak verilerine dair gergeklestirdigimiz arastirmalar neticesinde serveti
10.000 kurusun iizerine ¢ikan sadece iki yerlesimci belirlenebilmistir. Kdydeki yerlesimcilerin
agirhikli olarak 10.000 kurusun altinda emlak sahibi oldugunu belirtmek gerekir. Emlak
kategorisinde degerlendirilen degirmen, berber, hamam gibi yapilarinda eger kiraya verilmisse
hem “temettuat” hem de emlak degerlerinin kayit altina alindiklar anlasilir. K&yde emlak
zengini olan iki aileye ait emlak ve emlak tiirlerindeki degerlerin toplami dogru saglamay1
yapmaz. Bu durum emlak tiirlerinden bazilarmin kayit esnasinda ya da toplaminin
hesaplanmasinda farkli bir meblagin devreye girmis olma ihtimalini beraberinde tasir. Yine de
Zigdi kdyiinde tespit ettigimiz emlak kaydi 12.570 kurus olarak kaydedilen Miitevelli oglu Abdi
Aga® ve emlak degeri 11.950 kurus olarak belirlenen Miitevelli oglu Abdullah Aga™ kéyiin en
zengin emlak sahipleridir. Bu zenginlikte olduk¢a genis topraklara sahip olmalarinin yani sira
degirmen, hamam ve berber diikkdni1 gibi miilklere de vakif olmalarinin 6nemli bir katkisi
olmus olmalidir.

Zigdi Koyiinde Hayvancihik

Zigdi koyiinde hayvanciligin neredeyse biitiin hanelerde yapildigini belirtmek gerekir.
Zigdi koyi civarinda bulunan akarsular Ozellikle su sigir1 olarak da bilinen mandalarin
yetistirilmesinde yarar saglamis olmalidir. Zigdi kdyiinde belirledigimiz mandalarin “camus”
(camiz) seklinde tanimlandigr anlasilir. Arazinin siiriilmesi isinde de kullanildiginm
belirledigimiz “cift camusu” diye adlandirilan mandalarin kéydeki mevcudu, 113 adede
ulagmistir. Her birine “¢ift camusu” ad1 altinda 350 kurus deger bigilen ¢ift hayvanlar toplamda
39.550 kurusluk bir fiyata tekabiil ederek koyiin servet kalemleri igerisinde yer alir. Mandalarin
bir kisminin ise yavrusu olmasi nedeniyle siit verdigi ve bu sayede de manda yogurdu ve manda
kaymagi gibi lirlinlerin koyde iiretilebildigi iddia edilebilir. “Sagman Camus” adi altinda, 25
mandanin kaydedildigi ve her birine 300 kurusluk bir deger bicildigi tespit edilmistir. “Kisir
Camus” adi altinda ise 34 disi mandanin kaydedildigi ve bunlarin yavrularmin olmadigini
belirlemek miimkiin olmustur. “Kisir camus” olarak belirtilen hayvanlarin birim fiyatlar1 ise,
belgelerde 250 kurus olarak kaydedilmistir. Zigdi koylinde ¢ift kosum hayvani olarak kullanilan
113 adet erkek mandaya karsilik koydeki disi mandalarin (sagman ya da kisir) toplamda 59

40 Tablo VII.

“I Tablo VII.

42 BOA, ¢, 16146/00013, 1256 H, 5.39 (82. hanede ikamet eder).
“ BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 26.

“ BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 40.
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adete ulagsmasi bu tiirlin gender rakamlar1 arasinda ciddi bir sorunsalin varligina dikkat ceker.
Bu durum erkek mandalarin ¢ift hayvani olarak kullanildig1 i¢in beslenmeye devam edildigi
ancak disi mandalarin daha balak yani yavru iken kesilerek tiiketildigi seklinde yorumlanabilir.
Osmanli Devleti’'nde farkli cografyalarda belirledigimiz manda fiyatlariin, Zigdi’de takdir
edilen fiyatlarla neredeyse esdeger olduklar1 belirlenmistir. Ornegin “manda inegi” yani sagman
bir camus 200 kurus ve bir ¢ift manda (¢ift camus) 680 kurus (Her biri 340 kurus) bedel ile
Mudurnu tereke defterlerinde kayit altina alinmustir.® Arsiv kayitlarinda manda yavrular ise
yaslarma gore “bir yasar balak” ya da “iki yasar balak” seklinde kaydedilmistir. Zigdi
“temettuat defterleri” kayitlarinda manda yavrularindan bir yasindaki balaklar i¢in 25-90 kurus,
iki yasindakiler iginse, 75-160 kurus arasinda degisen oldukca farkl fiyatlar takdir edilmistir.
Bu durum manda yavrularinin gelismisligi yani et agirliklar1 ve cinsiyetlerindeki farkliliklar ile
alakali olsa gerektir.*® Zigdi koyiine yakin olan cografyalarda mandalardan yillik ne oranlarda
gelir elde edildigine dair bazi rakamlar takdir edilmistir. Bu rakamlar sayesinde Zigdi
yerlesimecilerinin y1l icinde manda tiirlinden hayvanlar sayesinde ne oranda bir gelir sagladiklar
hesaplanabilir. Eksel koyiinde tutulan kayitlarda bir ¢ifte kosulu mandadan yillik 20 kurus gelir
elde edildigi belirtilmektedir. Sagman manda i¢inse 40 kurusluk bir kazang 6ngériilmiistiir.*’ Bu
rakam ayni1 zamanda “¢ift camusu” adim verdigimiz su sigirindan bir yil zarfinda elde edilen
temettili geliridir. Zigdi’deki 113 adet “cift camusu” sayesinde bir y1l zarfinda 2.260 kurusluk bir
temettli geliri elde edilmis olmalidir. Kéyde bulunan 25 sagman manda {izerinden ise, 1000
kurus kazang saglandigi hesaplanabilir. Eksel yoresindeki defterlerde manda seklinde
kaydedilirken Zigdi koylinde camus seklinde kaydedilmesi iki kars1 yakanin filolojik anlamda
da birbirlerinden farkli kiiltlirel alt yapiya sahip olmasi veya su sigir1 olarak bildigimiz bu
canlinin, cesametindeki farkliliklar nedeniyle iki farkli tiirii s6z konusu olabilir.

Zigdi koyiinde hayvancilik sektoriinde tespit ettigimiz biiylikbas hayvan kategorisinde ele
alinan ¢ift 6kiiz, sagman inek, kisir inek ve bunlarin yavrusu olan bir yasinda, iki yasinda dana
seklinde kayitlar bulunur. Cift 6kiizlerinin her biri i¢in bigilen 150 kurusluk deger, 350 kurus
deger bigilen “¢ift camus” ile mukayese edildiginde bir hayli disiiktiir. Ancak c¢ift okiizii diye
belgelerde tanimlanan canlinin Anadolu’nun yerli irklarindan olan karasigir oldugu ve bununda
clissesinin kapasite itibariyla kii¢lik olmast; fiyatindaki diisiik degeri agiklamada yeterlidir. Yine
karasigir ya da cerse tiirii diye bilinen sagman inek i¢in 110 kurus, kisir inek i¢inse 100 kurus
deger bigildigi arsiv kayitlar1 ile belgelendirilmistir. Karasigir danalart ise, manda
yavrularindaki uygulamanin aksine, agirlik ya da cinsiyet farki gozetilmeden sadece yaslarina
gore standart bir deger ile kayitlanmistir. 1840 yilinda Zigdi kdyilinde bir yasindaki karasigir
danasina 30 kurus, iki yasinda olanina ise 60 kurus deger bicilmistir. Zigdi kdyiinde 1840 yili
itibartyla 155 adet c¢ift okiizii olduguna dair veriler tespit edilmistir. Koyde bulunan tarim
arazilerinin en azindan bir boliimil bu karasigir cinsinden olan okiizler tarafindan siiriilmiistiir.
Koyde ayrica 96 adet sagman inek oldugu buna mukabil o sene (1840) yavrusu olmayan ve
belgelerde “kisir inek” diye tanmimlanan 120 inegin varligi kayit altina alinmistir. Hentiiz siit
caginda olan bir yasinda 23 adet dananin artik siitten kesilme vakti gelmis olan 13 adet iki
yasinda dananin koy vergi defterindeki kayitlarda kaydi bulunur. Sagman konumdaki 96 inege
mukabil 23 yavrunun olusu dogum sonrasi yavrularin civar yerleskelere satildig1 ya da kesilerek
etinin tiiketildigini tahmin etmemize neden olur. Ayrica siit danasi elinden alinan inegin de
sagim yoluyla siitinden daha fazla istifade edilme imkani ortaya ¢ikmus olmalidir.*® Eksel
kdyiinde her bir ¢ift dkiiziiniin yillik getirisinin 40 kurus oldugu, her bir sagman inegin ise,
yillik 20 kurus getirisinin oldugu belirtilmistir.*® Baz1 kaynaklarda ise, Amasya’da yetistirilen
sagman bir inekten siit iiriinleri sayesinde elde edilen yillik getiri miktar1, 36 kurus olarak tespit

* Hiiseyin Sari, “Il. Mahmut Déneminde Mudurnu’da Fiyat Hareketleri ve Kentin Genel Giderleri”, Tarih
Aragtirmalar: Dergisi, C. 17/28, 1995, s. 143-144. Malak (3 yasinda) 500 kurus olarak kaydedilmistir.
“6 Tablo VIII: Hayvan tiir ve miktarlar1.
47 BOA, ML.VRD.TMT.d. Nr., 13450/00001, 1261, s.3. (Eksel koyii, Dede Siileyman oglu Abdulkadir ve kardesi ...).
48
Tablo VIII.
“ BOA, ML.VRD.TMT.d. Nr., 13450/00001, 1261, s. 3. (Eksel koyii, Dede Siileyman oglu Abdulkadir ve kardesi ...).
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edilmistir.®® Muhtemelen ¢ift okiizleri ihtiyaci olan ciftgilere yil iginde 40 kurusa kiraya
verilmektedir. Koydeki sagman ineklerden elde edilen siit ve siit iiriinleri ise, pazar yerlerinde
satilarak yillik bazda 20 kurusluk bir gelir elde edilmis olmalidir. Ancak Amasya merkez
mahallelerinde tespit edilen sagman inekten elde edilen gelir oranlan1 kent pazarlarinda
fiyatlarin kirsal alana nispeten daha iyi bir durumda oldugunu bizlere hatirlatir. Zigdi’de tespit
ettigimiz 155 ¢ift okiiziin, sahiplerine bir yillik kazang getirisi, 6.200 kurusa tekabiil etmistir.
Zigdi’de bulunan sagman inekler sayesinde ise, 1.920 kurusluk siit ve siit iiriinlerinden kazang
elde edilmistir.

Zigdi koyiinde tasimacilikta kullanilan nakliye hayvanlarina dair de bazi kayitlar
tutulmustur. Bu kayitlara gore koyde ederi, 500 kurusa nerdeyse sabitlenen “bargir” yani siitgii
beygiri olarak da tanimlanan oldukg¢a vasat bir at tiirliniin mevcudiyeti tespit edilmistir. Koyde
dikkat ¢eken bir diger nakliye hayvani ise merkeptir. Bu nakliye hayvanina deger olarak, 90 ila
100 kurus arasinda degisen bir fiyatlandirma séz konusudur. Fiyatlandirmadaki farkliligin
sebebi ya merkebin cinsiyetindeki farklilik ya da yiik tasima konusundaki kapasitesi veya
yastyla alakali bir nitelendirme olsa gerektir. Zigdi koyilinde nakliye hizmetlerinde kullanilan ve
belgelerde 132 adet merkep bulundugu tespit edilmistir. Gerek at ve gerekse merkebin koydeki
hanelere dagilimi, bir sekilde neredeyse her hanenin bir tiir nakliye hayvanina sahip olabildigini
belirlememize yardimci olmustur. Kdyde katir sahibi sadece bir aile bulunmustur. Zigdi
yerlesimcilerinden Katirct Kéle ibrahim, iki katira sahiptir.”* Koydeki kayitlarda her bir katir
icin bigilen 600 kurusluk bedel bu hayvanlarin nakliyede bir hayli makbul ve yiiksek tagima
kapasitesine sahip olduklarimi dogrular. Koydeki erkek atlar “bargir” olarak tanimlanirken disi
atlarin “kisrak™ olarak kayitlara gectigi anlasilmaktadir. Degeri ortalama olarak 500 kurus olan
kisraklarin koéydeki toplam miktar1 55 rakamina ulasir. Nakliye hayvani olarak kullanilan bu
canlilarin yavrularina dair tutulan bazi kayitlar da s6z konusudur. Burada merkep, katir gibi
nakliye hayvanlarmin yavrularindan bahsedilmezken bargir ve kisraklarin yavrulari bir yasinda
ya da iki yasinda tay ya da urba tay seklinde kayit altina alinmistir. Zigdi kdyiine ait kayitlara
bakildiginda; kdyiin tamaminda ederi 150-200 kurus arasinda degisen 15 adet bir yasinda tay ile
ederi 250-300 kurus arasinda degisen 5 adet iki yasinda tayin bulundugu anlagilir.*

Zigdi koylinde kiiciikbas hayvanlarin ise, koyun ve kegi olarak tasnif edildikleri tespit
edilmistir. Bu kayitlar sayesinde Zigdi koylinde ederi 15 kurustan 1.696 adet sagman koyun
oldugunu belirlemek miimkiindiir. Bu durum kdyde en az 1.696 adet de kuzu olmasi gerektigine
dair degerlendirmelere olanak tanir. Hatta karayaka koyun tiiriiniin ¢ogu zaman ikiz yavru
yapma Ozelligi de dikkate alinacak olursa kodydeki kuzu miktarmin bir hayli yiliksek
olabilecegini belirtmek gerekir. Ancak inceledigimiz Karayaka Temettuat Defterinde kuzu ve
oglak saymmlar1 yapilmamstir. Zigdi koyiinde yavrusu olmadigi icin “kisir koyun” olarak
tanimlanan kii¢iikbas hayvanlardan ederi yine 15 kurustan olmak {izere toplamda, 2.194 adet
kiiclikbas hayvan oldugu belirlenmistir. Zigdi koyiine yakin bir cografyada bulunan Eksel
kdyiinde bir sagman koyundan yillik 6 kurus gelir elde edildigi belirtilmektedir.>® Eksel’de kisir
ganem (koyun) ve erkek ganemden (kog) ise yillik ikiser kurusluk gelir elde edilmistir.
Muhtemelen sagman koyunun siitiinden, kisir koyunun ise yiiniinden istifade edilmistir. Benzer
bir veri de Sonisa’da tespit edilmistir. Sonisa’da ki bir sagman koyundan yine yillik 6 kurus
kazang saglanmustir. Kisir koyun ve erkek kogtan ise, ikiser kurus kar elde edilmistir.
Kuzulardan ise, yakin cografyadaki vergi defterlerinde kayd:r tutulmakla beraber vergiye tabi
tutulmamus ve herhangi bir kazanim beyan edilmemistir.>* Hem Eksel hem Sonisa’da sagman
koyun, kisir koyun ve erkek koyundan elde edilen yillik kazan¢ miktar1 aynidir. Bu durum
devlet gorevlileri tarafindan 6nceden belirlenmis standart bir rakamin biitiin yerlesimcilerin

% jbrahim Serbestoglu, 19. Yiizyilda Amasya Sancag, Hamdiogullari Matbaasi, Ankara 2018, s. 41.
*L BOA, ML.VRD.TMT.d. Nr., 16146/00013, 1256 H, s. 37.

52 Tablo VIII: Hayvan tiir ve miktarlari.
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sahip olduklar1 koyun tiirlinden kiiclikbas hayvanlar i¢in uygulandigi anlamma gelir. Zigdi
koyiinde bulunan 1.696 adet sagman koyundan yillik 10.176 kurusluk bir gelir elde edildigi
belirlenmistir. Zigdi’de tespit edilen 2.194 kisir koyundan ise koyun basi iki kurustan toplamda
4.388 kurus kazang saglanmistir. Zigdi kdyiinde koyunculuk sayesinde koyliiniin cebine yillik
temettl geliri olarak toplamda, 14.564 kurusluk bir kazan¢ girmistir. Ancak kisir koyun ve
kuzularmsssatlsl ile elde edilmis meblagin bu rakamlarinda tstiinde bir gelire ulasmis oldugu
agikardir.

Zigdi koyiinde kiiciikbas hayvan kategorisinde kayitlarda tasnifine rastladigimz bir diger
canlida kegidir. Belgelerde sagman ke¢i ve kisir keci seklinde tasnif edilen bu canlilarin
yavrulari ile ilgili bir sayim yapilmamistir. Ancak sagman kecilerin miktar1 baz alinarak dogan
oglak ve cebis sayisi hakkinda bir fikir yiirlitmek miimkiindiir. Sagman keci ve kisir kegi
fiyatlarinda bir standart s6z konusudur. Muhtemelen sagman keg¢ilerde, koyunlarin kuzularini
besledikleri gibi oglaklarini beslediklerinden siitlerinden fazla bir gelir elde edilememektedir.
Zigdi koylinde sebebi her ne olursa olsun sagman ke¢i ve kisir kegi fiyatlari 13 kurusa
sabitlenmistir. Yakin cografyadaki keciler tizerinden siit ve kec¢i kili liretiminden elde edilen
yillik kar oranlar incelendiginde bazi verilere ulasmak miimkiindiir. Eksel’de sagman keciden
dort kurus, kisir ve erkek kegiden birer kurus gelir elde edildigi belirtilmektedir.”® Zigdi
kdyiinde 191 sagman keginin olusu en az bu miktarda oglagin dogmus olduguna kanit teskil
eder. Kisir keci sayisi ise 410 olarak hesaplanmistir. Bu rakam bir hayli yiiksektir ve
muhtemelen yeterli miktarda teke olmamasi nedeniyle hatir1 sayilir bir oranda disi keci kisir
kalmis olmalidir.>’ Zigdi’de kegi yetistiriciligi yapan ailelerin siit ve keci kil tiretimi sayesinde
yillik olarak sagman keciden 764 kurus, kisir keciden ise 410 kurus gelir elde ettikleri
belirlenmistir.

Zigdi kdyiinde hayvancilik kategorisinde degerlendirilen bir diger canli tiiriinii ise arilar
olusturur. Ar kovanlar vergi sayimlarinda kayda gegirilmis ve bu sayede bir kovanin 20
kurusluk ederi ve kdydeki toplam kovan miktar1 belirlenmistir. Zigdi kdyiinde inceledigimiz
belgelerden yola cikarak 77 kovan bulundugu ve bu kovanlarin ekonomik degerinin ise
toplamda 1.540 kurusa tekabiil ettigi anlasilir.”® Sahaya olduk¢a yakin yerlesim yerlerinden
Sonisa kazasi yerleskesinde 1.006 kovan, Eyrek kazasinda ise, 432 ar1 kovani tespit edilmistir.
Sonisa ve Eyrek yerleskelerinde belirlenen ar1 kovanlari biitiin kdyleri de igine alan bir
arastirmanin  sonucudur.” Inceledigimiz Karayaka kazasi dahilinde bulunan biitiin koyler
dikkate alimdiginda benzer rakamlara ulasmak miimkiindiir. Ancak simdilik bu c¢alismamizda
sadece Zigdi koylindeki kovan adedini belirtmekle iktifa edilmistir.

Zigdi koyiinde hayvanciliktan servet sahibi olanlar toprak zenginleri ile mukayese
edildiginde oldukga sinirhidir. Zigdi kdyiinde 1840 yili i¢in hayvancilik sayesinde 10.000 kurug
ve {istii servet sahibi olan yerlesimcilerin isimlerini tespit etmek miimkiindiir. Hayvanciliktan
servet sahibi olan Tomakoglu Abdullah Aga’nin 15.244 kurus,” Memis oglu Haci Feyzullah’in
35.355 kurus ve Koca Mehmet oglu Omer Aga’nin 16.969 kurusluk® servetleri sadece sahip
olduklar1 hayvanlarin bedeli olarak kayda ge¢mistir. Bu yerlesimcilerin diger emlak ve
temettuat gelirleri ile birlikte koyiin hatir1 sayilir zenginleri arasinda yer aldiklar1 belirtilebilir.
Yine de toprak zengini iki yerlesimciye karsi hayvanciliktan ii¢ yerlesimecinin 10.000 kurus
istiinde bir servete sahip olusu koydeki is kollar1 arasindaki kazang kapisini belirlemede
etkilidir. Ozellikle Memis oglu Haci Feyzullah Aga’nin sahip oldugu 320 sagman koyun ve
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1.060 kisir koyun giiclii bir kiiclikbas hayvan siiriisiine sahip oldugunu kanitlar. Memis oglu
Haci Feyzullah hakkinda inceledigimiz belgede “Merkum Der-i Aliye’ye agnam getiriip fiiruht
eylemekde ve kendiisii tacir bulunmus oldugu cihetle temettuati ana nazaran tesviye
olunmugdur.” kayd: diisiilmiistiir.*® Bu kayitlardan anlasilacag iizere Zigdi’nin en biiyiik koyun
stiriisiine sahip olan Haci Feyzullah ve onun soyundan gelenler kdydeki gercek Karayaka
Yoriikleridir ve Istanbul ile bilhassa Osmanli sarayma Karayaka koyun ve kuzusunu
satmaktadir. Bu ticaret iginde Haci1 Feyzullah’in binlerce koyunu Karayaka’dan alarak
Istanbul’a kadar siirii halinde sevk ettigi diisiiniilmektedir. Istanbul’a gotiirerek sattig1 koyunlar
sayesinde Haci Feyzullah’in yillik 6.500 kurusluk bir temettuat geliri elde ettigi belirtilmistir.
Haci Feyzullah’in Istanbul’a gergeklestirdigi ticaret sayesinde Emindnii’nde bir han sahibi
olduguna dair sdylence halindeki bilgi de saha arastirmalarimizda buldugumuz veriler arasinda
yer alir. Ali Kethuda oglu Ali ve Koca Mehmet oglu Omer’in de hayvan taciri oldugu
belirlenmistir.®® Zigdi koyiinde hayvan ticareti yapan bu iki ailenin de Haci Feyzullah’a
Istanbul’a kadar siiriisiiyle gergeklestirdigi seyahatte eslik ettikleri diisiiniilmektedir.

Zigdi Koyiinde Temettuat Gelirleri

Zigdi koylinde temettuat adi altinda kayit altina alinan veriler; yerlesimcilerin bir sene
zarfinda tarla, bag, bahce, vakif, mukataa, malikane, asiyab, hamam, berber vs. emlaklerinden,
sahip olduklar1 nakliye hayvanlari, evcil biiyiik ve kiigiikbag hayvanlar ile ar1 kovanlarindan ve
varsa meslek ya da zanaatlari sayesinde kazandiklar1t bir yillik gelirleridir. Zigdi
yerlesimcilerinin belgelerde dogrudan tamimlanan yillik kazang miktarlar1 degerlendirilecek
ancak tali olarak belirlenen ham veriler tizerinde simdilik bir islem yapilmayacaktir.

Zigdi’de Meslek Gruplari

Zigdi koytnde farkli meslek gruplari ve bunlarin elde ettikleri yillik gelirlerine dair bazi
veriler bir araya getirilmistir. Bu veriler sayesinde Zigdi kdyii ekonomisine aylik dis nakit
kaynaginin ne oranda aktarildigi modellenmis olacaktir. Bu durum koyiin ekonomik agidan disa
bagimligini artirdigr gibi kdydeki servet gelismisliginin de kokenini olusturmus olmalidir.

Imamlar: Osmanli Devleti tarafindan kdy imamlarmin berath olanlarina vergi muafiyeti
uygulandig1 belirlenistir. Zigdi koyiinde Hiiseyin oglu Inaz Efendi’nin kdyde bulunan mescid-i
serifin imam1 oldugu belirtilir. Yillik 500 kurusa tekabiill eden kazanci ise emlak ve
hayvanciliktan elde ettigi kazanglarla birlikte zikredildiginden imamlik vazifesi mucibince
toplamda ne kadar bir gelir elde ettigini belirlemek bir hayli giictiir. Kdyde imamlik gdrevini
yaptigini tespit ettigimiz bir diger kisi de Tayyan Mehmet Efendi’dir. Mehmet Efendi’nin Zigdi
kdyiinde mi yoksa bir bagka camide mi imamlik yaptig1 net olarak belirtilmemistir. Ancak
belgede ismi altinda “Merkum imam oldugu cihetle ilm-U tarik-iil mesaire bir senede verdigi
tekaliifii 50 kurus” seklindeki nottan kendisine bazi imtiyazlarin uygulandigi anlasilir. Zigdi
koytinde ikamet eden ancak hangi camide imamlik yaptigi1 belirlenemeyen bir diger koy sakini
ise, Erhan oglu Abdurrahman’dir. Bu imamin ise belge kaydina “Merkum Imam oldugu cihetle
sene-yi sabika tevziatlarinda salyane vermedigi” seklinde bir not diistilmiistiir. Zigdi koyili ve
yine Karayaka mintikasindaki diger yerleskelerde bulunan imamlarin bazilarina ait temettuat
gelirleri ile icmalde kayitli temettuat verileri arasinda farkliliklar tespit edilmistir. Bu durum
bazi imamlarin yaptiklart imamlik hizmetinden {icret alip bazilarinin almadigi seklinde
degerlendirilebilir. Mevcut farkliliklar dikkate alindiginda ise karsimiza degisen rakamlar ¢ikar.
Bu durumda inceledigimiz belgeler, imamlarin hepsinin aym {icreti almadiklar1 ve yerleskeden
yerleskeye degisen bir imamlik geliri oldugunu tahminde yardime veriler sunar.®

Miiezzin: Zigdi kdyiinde belirledigimiz Nim oglu Miiezzin Hasan’m yillik temettuat
geliri 350 kurus olarak tespit edilmistir. Bu gelirin Miiezzin Hasan’in emlak ve hayvanati

62 BOA ML.VRD.TMT.d. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 27.
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tizerinden elde ettigi menfaati olmalidir. Miiezzinlik hizmeti karsilifinda vergiden muafiyet
hakki verilmedigi gibi herhangi bir geliri de s6z konusu degildir. O halde bir tiir sosyal
sayginlig1 olmakla beraber miiezzinlik hizmetinin ekonomik bir getirisi yoktur.®®

Kiilekei: Zigdi koyline ait vergi kayitlarinda, ahsap malzeme kullanarak tahtadan yemek
kabr1 ve kasik gibi mutfak esyalar1 yapan bir “kiilek¢i” kaydi bulunur. Kiilek¢i Mustafa’nin yillik
emlak ve hayvanatindan elde ettigi menfaatinin yani sira icra ettigi kiilekgilik mesleginden geliri
de toplam 400 kurusluk temettuat kaydimna eklenmis olmalidar.®

Coban: Zigdi koyilinde biiylik hayvan siiriisii sahiplerinin ¢obanlar1 ve hizmetkarlarinin
varlig1 bilinir. Bazi ¢oban kayitlarinda emlak ve hayvanati olmamakla beraber temettuat
gelirinin kaydi dogrudan ¢obanlik hizmeti karsiligi elde ettikleri yillik gelirin hesaplanmasinda
kolaylik saglar. Ancak bazi kayitlar, cobanlarin bazi durumlarda hizmetini yaptiklar1 beyleri
tarafindan siiriiden verilen bir veya birkag kii¢iikbas hayvan ile 6diillendirildikleri ya da hizmet
bedeli 6demesi yapildigini dogrular. Zigdi koyiinden Kara Hasan oglu Coban Ahmet’in yillik
temettuat geliri 350 kurus olarak kayitlandirilmistir. Kara Hasan’in iizerinde ne hayvan ne de
emlak olarak higbir varlik s6z konusu degildir. Bu durum bir ¢obanin bir yil zarfinda toplam
gelirinin 350 kurusa tekabiil ettigini iddia etmemize gerekge olusturur. Benzer sekilde ¢obanlik
hizmeti yapan Abzeh oglu Coban Ali’nin az miktarda emlak (alt1 doniim arazi) ve hayvanati
olmasina ragmen temettuat gelirinin 300 kurus oldugu tespit edilmistir. Ozellikle Zigdi kdyiinde
Kamig oglu Kel Hasan’in hayvanati olmakla beraber toplamda 450 kurugluk yillik bir geliri
oldugu ve Istanbul’la hayvan ticareti yapan Koca Mehmet oglu Omer’in ¢obani oldugu icin
kendinden vergi almmadig: belirtilmektedir.®’

Berber: Zigdi koylinde senelik 350 kurusluk geliri ile berberlik yapan Osman Sufi oglu
Berber Mehmet’in iki adet merkebi oldugu belirlenmistir. Bu durum Berber Mehmet’in
meslegini icra etmek iizere merkebi ile uzak noktalara da seyahat ederek gelirini artirmaya
calistigi seklinde degerlendirmek miimkiindiir.®®

Tacir: Zigdi koylinde emlak ve hayvanatin disindaki ugraglar arasinda tacirlik de bulunur.
Genelde hayvan ticareti yapan bu sahislarin Karayaka koyununu ve kuzularini uzun bir yolculuk
sonrasinda Istanbul’a gétiirdiikleri ve bu sayede de saray mutfaginin et ihtiyacini karsiladiklart
anlasilir. Zigdi koytindeki hayvan tacirlerinin ayni1 zamanda Bafra-Karayaka-Karag6l arasindaki
stiriilerin yaylak ve kislak organizasyonunu Samli (Sivashi Tiirkmenler) ad1 verilen YorUk taifesi
ile birlikte tertip ettikleri digiiniilmektedir. Sivasl Tiirkmen taifesinin Samsun’da yogun bir
sekilde bulunmus olmas;;* Carsamba ve Bafra’daki kislak faaliyetlerinde Karayaka
Yoriiklerine bu sahada sagladiklari katkinin bir emaresi olsa gerektir. Zigdi’de tacir olarak
tanmimlanan ii¢ bilyiik hane tespit edilmistir. Kdyde hayvancilik sayesinde servet zengini olan bu
aileler belgelerde; 7.500 kurusluk temettuat geliri ile Koca Mehmet oglu Omer Aga, 6.500
kurusluk temettuat geliri ile Memis oglu Haci Feyzullah ve yillik 3.750 kurusluk temettuat geliri
ile Ali Kethuda oglu Ali olarak isimleri kayt altina alinmustir.”

Naib-i Sabik: Zigdi kdyiinde oturan bir yerlesimcinin kayit defterinde; “naib-i sabik” yani
eski kadi olmasi hasebiyle vergisinin olmadigi kaydi diistilmiistir. Bu durum Karayaka
kazasinda ya da Erbaa kazasinda gorev yaptigimi tahmin ettigimiz Ismail oglu Ali Efendi’nin
emekliligi sonrasinda Zigdi koyline yerlesmis olabilecegi ihtimalini beraberinde tagir. Ali
Efendi’nin 800 kurus tutarindaki temettuati ve toplamda 5.979 kurusluk serveti ile kdyiin orta
halli servet sahibi aileleri arasinda yer almasina imkan tanimugtir. Ali Efendi’nin “naib-i sabik”
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olmasi nedeniyle vergisinin olmadigina dair kayitta onun bir tiir devlet hizmetinde g¢aligmig
oldugunu dogrular.”

Evkaf-1 Hiimayun Katibi: Zigdi koylinden ¢ikip Osmanli baskentinde Evkaf-1 Hiimayun
katibi olmak kolay bir siire¢ olmasa gerektir. Ancak Kapucubasizade Abdulcabbar bu konuda
basartya ulasmuis ve Istanbul’da Osmanli Evkaf-1 Hiimayun kurumunda calismaya hak
kazanacak donanim ve meziyetleri sahsinda bulundurmustur. Zigdi koyii ile miinasebetini
koparmayan Abdulcabbarin emlak hasilati olarak kayitlarda, 700 kurusluk bir servete sahip
oldugu anlasilir. Ancak temettuat icmalinde 1.200 kurus rakami karsimiza ¢ikar. Aradaki 500
kurusluk farkin, muhtemelen katiplik gorevinden elde ettigi gelir olma ihtimali bir hayli
yiiksektir. Bu durum isim hanesindeki temettuat kaydinin “emlak” ve “hayvanat”dan elde ettigi
yillik ortalama geliri ifade eden bir modelleme olsa gerektir. icmal kisminda beliren fazlalik
muhtemelen emlak ve hayvanatindan olan menfaatinin disinda kalan gelirleri olarak
modellenebilir. Bu durum inceledigimiz evrak biinyesindeki pek ¢ok belirsizligi gidermede ve
baz1 meslek gruplarma dair yillik gelir hesaplamasini belirlememizde yarar saglar. ™

Medrese Nisin: Zigdi koyiinden Uslu oglu Monla Mehmet’in Tokat’ta “medrese-nigin”
oldugu belirtilmis olmakla beraber kendisine ait herhangi bir gelir kaydi belirtilmemistir.
Mehmet’in iki doniimliik bag1 ve bir adet bahgesinden ibaret olan varligi toplamda 1.870 kurusa
tekabiil etmistir. Temettuati olmayan Mehmet’in sahip oldugu emlak iizerinden de herhangi bir
vergi mi?%(elleﬁyetinin olmadigi ve bunun da “medrese-nisin” olmasindan kaynaklandig
belirtilir.

Hoca: Zigdi koyiinden Avsar oglu Hact Mehmet’in Dersaadet yani Istanbul’da hoca
oldugu ve vergisinin olmadigr belirtilmistir. Kendisine ait 2.310 kurusluk emlak ve hayvanati
annesinin zimmetinde bulunan Hact Mehmet’in temettuat kaydi yoktur. Bu yiizden hocalik
mesleginden ne oranda bir gelire sahip oldugu belgelendirilememistir."

Hizmetkar: Zigdi koylinde meslek gruplari incelendiginde {i¢ adet hizmetkéarin bulundugu
anlasilir. Bu hizmetkarlardan ikisi koydeki servet sahiplerinden Koca Mehmet oglu Omer’in
hizmetinde ¢alisirken bir tanesinin serbest ¢alistigi belirlenmistir. Serbest ¢aligan Tatar oglu
Ismail’in kaydinda, “sunun bunun hizmetinde” ibaresi bulunmaktadir. Yillik geliri ise 250 kurus
olarak belirlenmistir. Halbuki Koca Mehmet oglu Omer’in hizmetinde ¢alisan Kostek oglu
Ali’nin y1llik 550 kurus kadar bir gelirinin oldugu tespit edilmistir.”

Muallim-i Sibyan: Zigdi kdyiinde ilkogretim diizeyinde egitim veren bir tiir miiesseseden
bahsetmek miimkiindiir. Inceledigimiz Zigdi kdyiine ait kayitlarda tespit ettigimiz Hiima oglu
Hasan’in koOyin “muallim-i sibyan”t oldugu belirtilir. Yillik temettuat geliri olarak da
kendisinin 600 kurusluk bir gelire sahip oldugu belirlenmistir.”® Zigdi koyiinde muallimlik
hizmetinin 1692 yilindan beri siirdiiriildiigii kayitlandirilabilmektedir.”’

Nalbant: Zigdi kdylinde hayvanciligin ve genis stiriilerin varligini tespit etmek miimkiin
olmustur. Genis kiiglikbag hayvan siiriilerini ¢ekip ¢evirmek i¢in kullanilan atlar, merkep ve
katirlarin nalbantlara ihtiyag duyacagi asikardir. Atlarin ve kosum hayvani olan manda ve
okiizlerin toynaklarina nal ¢akan bu is kolunun birbiriyle akraba birkag¢ aile tarafindan icra
edildigi tahmin edilmektedir. Zigdi koyili sakinleri arasinda tespit ettigimiz, Nalband oglu
Osman, Nalband oglu Hasan ve Nalband oglu Memis’in dogrudan nalbant olduklarina dair bir
bilgi bulunmazken aile lakaplar kii¢iik 6lgekli bir aile isletmesinden bahsetmek i¢in yeterli veri

" BOA, ML.VRD.TMT.d. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 33.
"2 Tablo IX: Zigdi kdyiinde meslek gruplar1 ve gelirleri.

" Tablo IX.

" Tablo IX.

" Tablo IX.

" Tablo IX.

77 Amasya Seriyye Sicili, MSH.SSC.d., Nr. 00400/0007, 1104 H.

Osmanli Miras1 Arastirmalar: Dergisi / Journal of Ottoman Legacy Studies
Cilt 7, Say1 19, Kasum 2020 / Volume 7, Issue 19, November 2020 695



Mehmet Yavuz Erler Karayaka Kazas: (Zigdi) Verileri Uzerinden Osmanl Tagra Tarihinin...

sunar. Ozellikle Nalbant oglu Osman’in eriskin iki oglu ile birlikte ikamet ediyor olmalar1 ve
yillik “temettuat” gelirlerinin 1.100 kurusu buluyor olmasi kdydeki nalbantlik hizmetlerinin
agirhikli olarak bu aile tarafindan yerine getirildigine yonelik degerlendirmelere yol acar.™

Demirci: Zigdi koylinde belirledigimiz bir diger zanaat tiirii de demirciliktir. Herhangi bir
egitim ya da okulun olmadigi demircilik sanati bir tiir aile meslegi olarak mevcut tecriibelerin
nesilden nesle aktarimi ile varligimi korumustur. Kéydeki Demirci oglu Omer ve Demirci oglu
Ali’nin lakaplan aile isletmesi olarak icra edilen bir meslegin varligina dair veriler icerir. Her
iki ailenin de “temettuat” gelirlerinin 900 ve 750 kurus olusundaki rakamsal yakinlik kdydeki
demircilik islerinin bu iki aile arasinda pay edildigi seklinde yorumlanabilir.”

Katirci: Zigdi’de halkin bir kismi nakliye vasitasi olarak ati tercih ederken bir kismi da
merkebi tercih eder. Bu tercih ailelerin ugras alanlarindaki ihtiyaglar1 ile alakali olmalidir.
Hayvancilikla ugrasan aileler agirlikli olarak ati tercih ederken ciftgi ailelerde merkep yuk
tasima kapasitesi ve dayanikliligi nedeniyle tercih nedenidir. Ancak kdyde bir yerlesimcinin her
biri 600 kurus degerinde iki katirimin olmasi, bu sahsin katircilik yaptigir seklinde bir
degerlendirme yapmamiza gerekce olusturur. Ayn1 zamanda Katirc1 Kéle Ibrahim seklindeki
ismi Oniindeki nitelendirme de bu savimizi dogrular niteliktedir. Yillik 1.950 kurusluk
“temettuat” geliri olan Ibrahim’in bu yillik kazancinda katirciligin da katkis: olsa gerektir.®

Irgat: Zigdi koylinde belirledigimiz meslek gruplarindan birisi de wrgathktir. Koydeki
Cinci oglu Memis’in yillik 500 kurusluk “temettuat” geliri ile rgatlik yaptig1 belirlenmistir. Bir
bag1 ve bes doniim bir bagkasinin yardim ile ekilen tarlasi bulunan Memis’in irgathiktan bir
yilda elde ettigi gelirinin 500 kurus oldugu net bir sekilde kaydedilmistir.®!

Karayaka kazasi idari sahasi igerisinde bulunan Zigdi disindaki diger koylerde devlet
hizmetinde ¢alisan farkli meslek gruplarma tesadiif edilmistir. Ornegin Erbaa kazasinda “emin-i
sandik” bulunan uzun boylu kir sakalli Ferenge (Uziimlii) kdyiinden Kara Dai zade Hatip
Mustafa’mn yilda 3.000 kurus aylik maas aldig: belirtilir.®* Alinek (Gokal) kdyiinde bulunan
Hasan Beyoglu Siileyman’in ise boliikkbast oldugu ve yilda 4000 kurusa tekabiil eden
“mahiyesi” (aylik geliri) oldugu anlasilir.*® Bazi kayitlarda meslegin ehemmiyetine binaen
dogrudan “mahiye” yani bir yilda alinan aylik maasin toplamu belirtilir. Ancak 6zellikle serbest
zanaat ve mesleklerde mahiye yerine temettuat kaydinda bir yilda yapilan isten elde edilen gelir
diger arazi ve hayvanciliktan elde edilen gelirlerle beraber kayitlandirilmistir. Bu durumda
serbest meslek veya zanaati sayesinde elde ettigi gelirin belirlenmesi giiclesmistir.

Zigdi Koyiinde Vakif, Mukataa, Malikdneden Temettuat1 Olanlar

Zigdi koyindeki vakif, mukataa ve malikdne sahipleri; ‘“temettuat” adi altinda
degerlendirilen kayitlar sayesinde tespit edilmislerdir.®® Bu kayitlar ayn1 zamanda sahipleri
kdyiin yerlesimcileri olan; vakif, malikane ve mukataa isimleri ile gelir kaynaklarin1 da ortaya
¢ikarmada yardimci olur.

Mezra ve Ciftlik Mukataalari

Zigdi koylinde tespit ettigimiz Kislak ya da Osmanl Ciftligi diye adlandirilan yerin
mukataa olduguna dair bazi veriler bulunur. Zigdi kdyiiniin merkezinin disinda bulunan araziler
timar arazisidir. Zigdi’deki timar arazilerinin sahibi olarak kayitlarda; Tokat merkezde ikamet
eden Kasimzade Alisan Aga ve kardesleri Kasimzade Salih Aga ve Kasimzade Ahmet Aga

78 Tablo IX.

™ Tablo IX: Zigdi kdyiinde meslek gruplar1 ve gelirleri.

8 Tablo IX.

8 Tablo IX.

8 BOA, ML.VRD.TMT.d,. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 55.
8 BOA, ML.VRD.TMT.d,. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 107.
8 Tablo X: Vakif, malikane, mukataa.
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isimleri belirtilir. Tacir oglu Hatap Ali Efendi, Miitevelli oglu Omer Aga, Miitevelli oglu Hasan
ve Tacir oglu Miitevelli Mehmet belgelerde tanimlanan Kislak ya da Osmanli ¢iftligindeki
mukataa arazisinden yillik 80 kurusluk bir mukataa geliri temin etmislerdir. Mukataa
arazisinden istifade eden ancak timar sahibi olmayan bu ailelerin timar sahibi olan Kasimzadeler
tarafindan Zigdi’deki timarlarinin kontrolii ve gelirinin kendilerine ulastirilmasi noktasinda
yetkilendirildiklerini tahmin etmekteyiz. Timar arazisinden sayilan Kislak ya da Osmanl
Ciftligi’nden mukataa geliri alan Zigdi kdyiinde ikamet eden ailelerin tamam “miitevelli”
gorevini ifa etmek iizere koye gelen ve koyde yerlesen aileler olmas: ile de dikkat ¢eker.®
Muhtemelen Zigdi kdyiinde bulunan vakif yani malikdne arazileri kontrol etmek amaciyla
bélgeye gonderilen mutevelli vazifesinin bitiminde koyde yerlesmis ve bilahare arazi sevk ve
idare isinden anladiklar icin timar sahibi Kasimzadeler tarafindan da timar arazilerinin
kontroliinde yetkilendirilmisler veya iltizam yoluyla gelirleri devredilmistir. Miitevelli soyundan
gelen ailelerin timar arazilerinden aldiklar1 mukataa geliri, Karayaka kazasi disinda bulunan
Tasabad kazasinda ki bugiin Oz Barakl1 olarak bilinen Barakli kdyiinden®® de alinmustir.

Inceledigimiz kayitlarda Zigdi kdyiinden Miitevelli oglu Dervis Mehmet Yukar1 Barakli
kéyiinden iigte bir (siiliis) hissede 220 kurus mukataa gelirine sahipti.?” Zigdi koyiinde ikamet
eden bir diger mukataa sahibi Miitevelli Abdullah Aga ise, Barakli koylinden mukataa olarak
220 kurus gelir almaktaydi.®® Karayaka kazasi, Zigdi koyii civarmm idari agidan mukataa
arazisi oldugu belirtilmistir. Zigdi koyiine hem civar bulunan mezralarin da mukataa gelirleri, ya
iltizam yoluyla miiltezim veya ilmiye smifindan miitevellilere ya da seyfiye sinifindan asker
kokenli devlet gorevlilerine devredildigi tespit edilmistir. Zigdi sinirlar iginde oldugu bildirilen
ve yillik 4.000 kurusluk geliri olan Mezra-y1 Kiglak Samlu biiyiik bir ihtimalle Sivasli Tiirkmen
taifesi olan Samlulara aittir. Kislak Samlu’da bulunan malikane topraginin dortte biri Sivas’ta
defnedilmis olan Abdulvahab Vakfi’na ait oldugu tespit edilmistir. Kislak Samlu mezrasinin
diger dortte birlik malikane hissesinin ise, Amasya’da bulunan Hizir Pasa Vakfi’na ait oldugu
ve Amasyali Mahmut Bey’in oglu Siileyman Aga’nin “tevliyet” hissesi olarak tasarrufunda
oldugu belirtilmistir. Kislak Samlu’daki diger malikane topraklarimin hissedar1 olarak da Zigdi
koylnde “berat-1 alisan” ile “muallim-i sibyan” yani kOy cocuklarinin egitimine atanan
muallimin tasarrufunda oldugunu belirlemek miimkiindiir. Zigdi kdyiinde inceledigimiz
belgelerde; sibyan (¢ocuk) 6gretmeni olarak kdy sakinlerinden Hiima oglu Hasan Efendi’nin
berat sahibi oldugu da tespit ettigimiz bir diger bilgidir.* Zigdi koyii biinyesinde bulunan bir
diger mezra ise; “Mezra-y1 El-Miisellemiye” seklinde tanimlanmustir. Zigdi koyiinde tespit
ettigimiz bir diger tumar arazisi mezranin ismi ise Evkebe seklinde tanimlanmustir. Evkebe
mezrasinin yillik gelirinin 7.500 kurus oldugu belirtilir. Evkebe hissedarlarinin tamaminin timar
sahibi kimseler oldugu tahmin edilmektedir. Zigdi koyiinde Direfte ya da Derefte diye
adlandirilan mezranin ise divani mukataa arazisi oldugu belirtilmistir. Tokat’ta ikamet eden
Kasim Agazadelerin “berat-1 ali” ile bu topraklarin sahibi olduklarimi tespit etmek miimkiindiir.
Derefte’de bulunan malikane topraklarinin ise dortte birinin Sivas’ta defnedilmis bulunan
Abdulvahab Vakfi’na diger dortte birine ise Hizir Pasa Vakfi’na ait oldugu kaydedilmistir.
Zigdi ve Zilhor’da Seyh Hasan mezrasinin da Defter-i Emval’e kayitli bir zeamet arazisi oldugu
anlagilir. Inceledigimiz belgeler sayesinde; Hac1 Hasan Kurani, Hact Hamza diye de bilinen
Sinan Pasa’ya ait zeamet ¢iftliklerinin Zigdi ve Zilhor arasinda bulunan Seyh Hasan mezrasinda
bulunduguna dair kayitlar bulunmustur.®

% Tablo I: Miitevelli ogullarinin gelirleri.

% Necati Cavdar, “1844-1845 Yillarinda Tasabad Kazas: K6ylerinin Igtimai ve iktisadi Sartlarina Dair Tespitler”, I11.
Uluslar Aras1 Geg¢migsten Giiniimiize Merzifon ve Amasya Yéresi Sempozyumu, ed. Asim Coban vd., Edge Akademi
Yay., Merzifon 2015, s. 211.

% BOA, ML.VRD.TMT.d,. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 33

% BOA, ML.VRD.TMT.d,. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 40

% BOA, ML.VRD.TMT.d.,. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 35, 164.

% BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 165.
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Darli’r-Rahne Vakfi: Bu vakfin yérede meydana gelen sel, deprem, yildirim vb. durumlar
karsisinda tahrip olan ya da tamire muhta¢ duruma diisen egitim ve dini amagl insa edilen kamu
binalarmin tamiri i¢in olusturulmus bir vakif oldugu disiiniilmektedir. Kurulus tarihi kesin
olarak bilinmemekle beraber yoredeki kadim Islam devletleri dikkate alindiginda bu vakfin
kokenlerinin Danigsmentliler ya da Selguklulara kadar uzandigini belirtmekte beis yoktur.
Darii'r-Raha® Vakfi’'nin tuz isletmelerinden bahsedilir. Muhtemelen banisinin Riikneddin
Hattab ibn Sahib Kemalettin Ahmed ibn Rahat ibn Hattab seklinde belirtilen adina atfen Darii’r-
Raha olarak belirtilen bu vakif,” aslinda dogal afetler esnasinda tahrip olan Islami eserlerin
tamirati i¢in ¢alisan Darii’r-Rahne olarak da belgelerde kaydina ulastigimiz bir imaret vakfidir.
Vakfi’n 1321 yilinda kuruldugu ve bu vakfa gelir temin etmesi i¢inde Sivas ve Bingdl’deki pek
¢ok irili ufakli tuzlanin vakfedildigi belirtilir.”® Vakfi'n 6nemli bir gelir kalemini olusturan tuz
isletmeleri yani “memlihalar” verimliliklerini yitirince bu vakifta ger¢ek anlamda islevini yerine
getirememis olmalidir.** Calisma sahamizda tespit ettigimiz Darii’r-Rahne Vakfi’na ait tevliyet
hisseleri ve gelirleri miitevelli lakabina sahip ailelerin kayitlarinda karsimiza ¢ikar. Muhtemelen
Zigdi koyii sakinleri arasina karismis olan miitevelli soylu aileler tuzlalarin verimliliklerini
yitirmesi ile birlikte bu tuzlalart kendi uhdelerine gecirmis olmalidir.*® Her ne kadar
verimlilikleri diismiis olsa da yodrede hayvancilikla gecinen Karayaka Yorikleri ve yore
sakinleri agisindan “memliha” yani tuz ocaklarindan elde edilen sinirli miktardaki “tuz” hayati
o6neme sahiptir. Hayvanlarin yaglanmasi, beslenmesi ve timarinda sthhatli ve lezzetli kuzulari,
danalann ve dahi oglaklar1 gida ve mineral agisindan destekleyen Sivas’taki tuz ocaklar
miitevelli ve bu miitevellilerin sahip olduklar1 tevliyet hisseleri sayesinde Zigdi koyii ve
Karayaka bolgesinde hayvancilikla ugrasan diger yerleskelere ulasmaya devam etmis olmalidir.

Zigdi koyiinde bulunan Miitevellizadeler, Tacirzadeler ve Holay koéyiinde yerlesen
Handanzadelerin Sivas’ta da varlig1 bilinen saygin aileler yani ayan sinifi arasinda yer aldigi
belirtilmektedir.”® Zigdi’de ise, Darii’r-Rahne Vakfi’ndan tevliyet gelirlerine sahip olan ailelere
bakildiginda on ailenin 800 kurusluk tevliyet geliri elde ettikleri diger ailelerin ise hissedar
kardes ya da ogulla birlikte oturduklar i¢in gelirlerinin de arttigint belirtir verilere ulagilmustir.
Miitevelli Tacir oglu Mehmet’in ii¢c kardes olarak bir hanede oturduklari i¢in Darii’r-Rahne’den
2.400 kurus yillik tevliyet geliri aldig1 arsiv kaynaklar1 sayesinde tespit edilmistir.”’

Kara Bekir oglu Miitevelli Bekir Aga, Tacir oglu Miitevelli Mehmet ve diger Tacir oglu
Miitevelli Mehmet ailelerinin ise kardesleri ile birlikte oturduklar i¢in onlarinda hisselerinin bu
hanelere kaydedildigi ve Darii’r-Rahne Vakfi’ndan 1.600 kurusluk bir tevliyet gelirlerinin
oldugu belirtilir. Miitevelli oglu Abdullah Aga’nin ise ogluyla birlikte oturdugu ve oglunun da
tevliyet hissesini kendi Ustline alarak Daru’r-Rahne Vakfi’ndan 1.600 kurusluk yillik bir gelir
elde ettigi kayit altina alinmistir. Boylelikle Zigdi kdytlinde oturan, Tacir oglu Hatab Ali Efendi,
Miitevelli oglu Abdi Aga, Miitevelli oglu Dervis Mehmet, Miitevelli Kolcu oglu Mehmet,
Mautevelli Kolcu oglu Ali, Miitevelli oglu Omer Aga, Bekir Beyoglu Miitevelli Hasan, Miitevelli
oglu Hasan, Miitevelli Tacir oglu Kara Ahmet ve Emin oglu Miitevelli Mustafa seklinde

% Saim Savas, “Osmanli Déneminde Sivas’ta Tuz Uretimine Dair Bazi Bilgiler”, Osmanli Arastirmalari, C. XX,
Enderun Kitapevi, Istanbul 2000, s. 228.

% Sadi S. Kucur, “XIV. Yiizyilda Sivas’ta Kapsamli Bir Sosyal Dayanisma Kurumu: Dar-iir Raha Vakfi ve Kurulug
Tarihi Meselesi”, Selcuklular Déneminde Sivas Sempozyumu Bildirileri, 29 Eylil-01 Ekim 2005, Sivas 2006, s.
399.

% 3. Savas, age., s. 231.

% Omer Demirel, Sivas Sehir Hayatinda Vakiflarin Rolii, Yayimlanmamis DT, Ankara U. SBE, Ankara 1991, s. 137-
138.

% Bu konuda devlete ait verimliligini yitiren kiigiik 6lgekli tuzlalarm 6zel miilk haline gegisine dair drnekler igin bk.
S. Savas, age., s. 231.

% Muhammet Aydin, Sivas’ta Ayan Aileleri (1740-1850), Sivas Belediyesi Yay., Sivas 2015, s. 83, 112.

% BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 40.
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belirlenen ailelerin her birinin Darli’r-Rahne Vakfi’ndan 800 kurusluk bir “tevliyet geliri” elde
ettikleri tespit edilmistir.*®

Dari’r-Rahne Vakfi’'ndan tevliyet geliri elde edenlerin neredeyse tamaminin 800
kurusluk standart bir iicret aliyor olmalar1 akillara bu vakiftan kadimden beri alman bir hisse
uygulamasin akillara getirir. Belki de Darii’r-Rahne Vakfi biinyesinde 6nceki yillarda yapilan
mitevellilik hizmetine dair bir tir emekli ikramiyesi olarak da bu gelir mutevelli zadelere
takdim edilmistir. Tespit ettigimiz miitevelli ailelerin vakif gelirlerinde “tevliyet” ibaresi
kullanilmasi bu vakiflar biinyesinde ifa ettikleri vazife ile alakali bir 6demenin yapildigina dair
kuvvetli deliller olusturur. Halbuki Zigdi sakinleri arasinda miitevelli ailelerin disinda bazi vakif
hissesi sahiplerinde “evladiyet hissesi” seklinde belirtilen ibareler aile vakiflarinin kayitlarda
ozellikle belirtildigine dair veriler sunar. O halde miitevelli ailelerinin vakif hisselerinde bu
ibarenin yer almamasi bu vakif geliri kaynaginin; “veladet hissesinden” ¢ok vakti zamaninda ya
da héli hazirda yapilan bir vazife (miitevellilik) karsiligi kendilerine yapilan bir tiir iicret
6demesi seklinde degerlendirmelere neden olur.*

Abdulvahab Vakfi'®: Abdulvahhab Vakfi olarak, Dar-iir Rahne Vakfi’nda oldugu gibi bir
vakfa Sivas’ta rastlanmustir. Sivas’ta bulunan Abdulvahab Kabristani’® biinyesinde Darii’r-
Rahne Vakfi kurucularindan bazilar1 metfundur. Ayrica yine Sivas’ta bulunan bir kayitta
Darl’'r-Rahne Vakfi kurucusu vakfiyesinde; “Vakif miitevelliliginin dnce kendisine sonra
sirastyla kardesi Hiiseyin’e, diger kardesi Muhammed’in oglu Mahmud’a ve onun oglu
Abdiilvahhaba” birakilmasini talep etmektedir. Bu durum Darii’r-Rahne Vakfi kurucularinin
soyundan gelen Abdulvahab’in kendine mahsus bir vakif daha kurdugunu diisiindiirmektedir.'%?

Zigdi koyiinde meskiin olan Abdulvahhab Vakfi’ndan da hissesi olan Tacir oglu Hatab
Ali Efendi, Miitevelli oglu Abdi Aga, Miitevelli oglu Dervis Mehmet, Kara Bekir Oglu
Miitevelli Bekir Aga (iki kardes), Miitevelli oglu Omer Aga, Miitevelli oglu Abdullah Aga,
Bekir Bey oglu Miitevelli Hasan, Miitevelli oglu Hasan, Miitevelli Tacir oglu Kara Ahmet,
Tacir oglu Miitevelli Mehmet ve Emin oglu Miitevelli Hasan’mn 400’er kurus tevliyet geliri
aldiklar1 belirlenmistir. Abdulvahhab Vakfi’ndan Miitevelli Kolcu oglu Mehmet ve Miitevelli
Kolcu oglu Ali aileleri 200’er kurus gelir elde etmislerdir. Ug kardesi ile birlikte ayn1 hanede
oturan Miitevelli Tacir oglu Mehmet’in ise Abdulvehab Vakfi’ndan 300 kurus aldig bilinir.
Kardesi ile birlikte Zigdi koyiinde oturan Tacir oglu Miitevelli Mehmet’in ise 500 kurusluk bir
gelirle Abdulvahab Vakfi’ndan yararlandigi anlasilmaktadir. Abdulvahab Vakfi tevliyetine ait
gelirlerin hissedarlar arasinda 200, 300, 400 ve 500 kurus gibi farkli rakamlara tekabiil
etmesinin gerekeelerini eldeki verilerle izah bir hayli gictiir.’®® Yine de miitevelli ailelerinin
farkli tarihlerde kendi hisselerini birbirlerine nakit para karsilig1 satis yaptiklar1 ve bu satiglar
nedeniyle de farkli tevliyet gelirlerinin ortaya ¢ikmis olmasi ihtimal dahilindedir. Belki de
miitevelli aileleri birbirleri arasinda kiz alip vererek akrabalik baglarin1 kuvvetlendirdikleri gibi
tevliyet hisselerini de bu yolla birlestirmis olabilirler.

Abdulrahman Vakfi: Sadi Bayram tarafindan Amasya’daki vakiflara dair olusturulan
listede kurulus tarihi 1446’lara kadar uzanan ve 1433’te tesis edildigi bildirilen Abdulvahab
Vakfi ile cagdas olan bir vakfin ismi Abdurrahman bin Mehmet Muslihi Vakfi (10.05.850 H./
03.08.1446 M.) olarak karsimiza cikar. Muhtemelen Zigdi koyilinde bulunan miitevelli aileleri
bu vakfin da tevliyet hisselerini bir sekilde elde etmisler ya da bu vakif biinyesinde atalari

% Tablo X: Vakif, malikine, mukataa.

% Tablo X: Vakif, malikine, mukataa.

100 gerpil Sénmez, Tanzimat'a Giden Yolda Bir Osmanli Kenti: Sivas (1777-1839), Yayimlanmanis DT, Hacettepe
U. SBE, Ankara 2015, s. 228-229.

015 s, Kucur, agb., s. 400.
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miitevellilik gérevini icra etmislerdir. Zigdi kdyiinde muhtemelen cetlerinden birileri sayesinde
elde ettikleri hisselerini aralarinda paylasan ailelerin varligina rastlanir. Zigdi kéyiinden Tacir
oglu Hatap Ali Efendi, Miitevelli oglu Abdi Aga, Miitevelli oglu Dervis Mehmet, Miitevelli
Kolcu oglu Mehmet, Miitevelli Kolcu oglu Ali, Miitevelli oglu Omer Aga, Bekir Bey oglu
Miitevelli Hasan, Miitevelli oglu Hasan, Miitevelli Tacir oglu Kara Ahmet ve Emin oglu
Mitevelli Mustafa aileleri Abdurrahman Vakfi’ndan 15 kurusluk tevliyet hissesi sahibidirler.
Koyde kardesleri ya da oglu ile birlikte oturan aileler diger hisseleri de uhdelerine aldiklarindan
Abdurrahman Vakfi’ndan aldiklar1 hisse pay1 ve miktar1 da artmistir. Buna gore Zigdi’de diger
erkek kardesi ile birlikte ikamet eden Kara Bekir oglu Miitevelli Bekir Aga Abdurrahman
Vakfi’ndan tevliyet geliri olarak 35 kurusluk bir kazang elde etmistir. Miitevelli Tacir oglu
Mehmet ise ii¢ kardes bir gatiy1 paylastiklarindan elde ettikleri gelir de kisi basi 15 kurustan 45
kurusa tekabiil etmektedir. Tacir oglu Miitevelli Mehmet de kardesi ile birlikte hanesini
paylasmis ve toplamda 45 kurusluk bir vakiftan hisse geliri elde etmistir. Kardesi ile hanesini
paylasan ve ayni adla anilan diger bir ailede Tacir oglu Miitevelli Mehmet ailesidir ve onlar da
toplamda vakif hissesi olarak 35 kurus bir geliri kendi kazang hanelerine eklemislerdir.'®*

Hasan Bey Vakfi: Belgelerde, bir tiir “evlad-1 fiilan” ya da “verese-i flllan” diye bilinen
yerel esraf vakfi olarak smiflandirilan Evlad-1 Seyh Hasan Vakfi da sahadaki verilerimizle
ilintili olabilir. Akkoyunlularla iligkilendirilen ve Karagdl Yaylagi’ndaki Karagdl (Dipsiz Gol)
civarinda bulunan bu vakfin merkezi Zigdi’de bulunan ve yaylaci diye adlandirilan Karayaka
Yériklerinin de yaylagi konumunda bir mahaldir.'® Karayaka kazas: icerisinde bulunan diger
kdylerin birinde Hasan Pasa Vakfi ile ilgili bir kayit biitiin kargasay1 ortadan kaldirir. Zilhor
koyiinde rastladigimiz kayda gore; “Nisf~1 malikanesi Amasya’da vaki Hasan Paga Vakfi 'ndan
olup tevliyeti Amasyevi Mahmut Beyzadeler uhdesinde idigii” ibaresi Hasan Pasa Vakfi’nin
Amasya kokenli bir vakif oldugunu dogrular.'%

Hasan Bey Vakfi’ndaki en biiyiik pay, 90 kurusluk tevliyet geliri ile Miitevelli oglu
Dervis Mehmet hissesinde toplanmustir. Onu 40 kurusluk tevliyet hissesi ile Miitevelli oglu
Abdi Aga’nin sahip oldugu aile takip eder. Miitevelli oglu Hasan, Miitevelli oglu Abdullah Aga,
Miitevelli oglu Omer Aga ise Hasan Bey Vakfi'ndan otuzar kurusluk tevliyet geliri elde
etmistir. Kara Bekir oglu Miitevelli Bekir Aga, Miitevelli Kolcu oglu Ali ve Miitevelli Kolcu
oglu Mehmet ise ikiser-dorder kurusluk tevliyet geliri ile hissesini diger ailelere satan
hissedarlar olarak belirginlik kazanirlar.'"’

Kaya Celebi Vakfi: Sadi Bayram tarafindan kaleme alinan Amasya Vakfiyeleri adli
bildiride Kaya Celebi Vakfi 1189 tarihine kayitlanmistir.’®® Kaya Pasa bin Kaya Celebi Vakfi,
(01.08.585 H. / 14.09.1189) Zigdi kdyiinde malikdne araziye sahiptir ve bu arazilerin
mutevellilik hizmetini koy sakinlerinden Hoca oglu Mehmet yiiriitiir. Miitevelli Hoca oglu
Mehmet’in Kaya Celebi Vakfi’na ait yarim hissesi {izerinde ger¢eklestirdigi miitevellilik
hizmetinden 6&tiirli 80 kurus yillik gelir elde ettigi ve ayn1 zamanda bu vakif {izerinde veladet
hakkinin oldugu kayitlardan anlasilir. Kaya Celebi Vakfi’nda bulunan veladet hakkinin 25 kurug
oldugu belirtilmektedir ki bu rakam vakfin “veladet hisselerinin” bir hayli kii¢iildiigii, sebebinin
de uzun yillar aile iginde pek ¢ok neslin hisse paylasim gergeklestirdigi anlamma gelir.*”®

Zaviye-i Veli Celebi Vakfi: Sadi Bayram’in eserinde Amasya’da Seyh Abdurrahman Veli
Vakfi adi altinda bir vakfa rastlanmistir. Kurulus tarihi bilinmeyen bu vakfin Kaya Celebi Vakfi

10% Tablo X: Vakif, malikdne, mukataa.

105 safa Aytag - Seyfi Karabela, “Tasabat’tan Talazana”, TUBITAK (Ortadgretim Ogrencileri Yarisma Projesi),
Damisman: Arif Ozbeyli, 2016, s. 61; Mehmet Fatsa, “Sebinkarahisar’da Hasan Seyh Vakfi ve Menzilhaneler”,
Vakiflar Dergisi, S. 35, 2011, s. 32.

1% BOA, ML.VRD.TMT.d.,. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 4.

97 Tablo X.

108 Sadi Bayram, “Amasya Vakiflarina Toplu Bakis”, Tiirk-Islam Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu, 02.06.2003,
http://www.sadibayram.com/index.php?page=makaleler&mid=362&id=3, erisim tarihi: 01.10.2020.

19 BOA, ML.VRD.TMT.d.,. Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 38.
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kadar koklii bir tarihe sahip oldugu diisiiniilmektedir. Kaya Celebi Vakfi’ndaki yapida oldugu
gibi sadece yar1 hissesine sahip olan vakif miitevellisinin kdyde oturmadigi diistiniilmektedir.
Zira inceledigimiz belgede Vali Celebi Zaviyesinin yari hissesine sahip Hacizade Mehmet Emin
Aga’nin kdy sakinleri arasinda kaydina rastlanmamistir. Ancak kdyde Veli Celebi Vakfi’ndan
hisse sahibi aileler bulunur. Zaviye-i Veli Celebi Vakfi’nin diger yari hissesine sahip koy
sakinleri arasinda bulunan; Tacir oglu Hatab Ali Efendi 80 kurus, Tacir oglu Miitevelli Mehmet
45 kurus ve Miitevelli oglu Abdi Aga ise 40 kurus ile en yiiksek tevliyet ya da malikéne
hissesine sahiptirler. Diger hissedarlar ise gittikge azalan bir “tevliyet hissesi” geliri elde
etmislerdir. Zigdi’de ikamet eden bu hissedarlardan Emin oglu Miitevelli Mustafa 30 kurus,
Tacir oglu Miitevelli Mehmet, Miitevelli Tacir oglu Kara Ahmet yirmiser kurus tevliyet gelirine
sahiptir. Miitevelli Tacir oglu Mehmet 15 kurus ve Bekir Bey oglu Miitevelli Hasan 10 kurus
hisse geliri ile diger hissedarlar takip ederler. Zigdi sakinlerinden Kara Bekir oglu Miitevelli
Bekir Aga ise, 4 kurus ile Veli Celebi Vakfi’ndan en diisiik tevliyet gelirine sahip hissedardir.

Hanim Hatun Vakfi: II. Murat’m veziri olan Candarli Ibrahim Pasa’nin Kudiis’te bir
medresesi bulunan Dede-bali kizi Isfahan Sah Hatun ile evlendigi bilinir. Isfahan Sah’in
ogullarindan Mahmut Celebi Bolu Sancakbeyligine kadar yiikselirken iivey kardesi Halil Pasa
(1429-1453) veziriazam olmustur. Mahmut Celebi aym1 zamanda Sultan II. Murat’in kiz
kardeslerinden Hafsa Hatun ile evlenerek sarayla da akrabalik tesis etmistir.™™ Ayrica
Amasya’daki vakiflarin bir listesini yayimlayan Sadi Bayram’in bildirisinde de Amasya’daki
vakiflarin arasinda “Hamim Hatun Vakfi’na” rastlanir. Miitevelli aileleri arasinda yalmizca
Miitevelli oglu Hasan’m “Hanim Hatun Vakfi’ndan 300 kurusluk bir gelirinin olmasi onun
Sivas 4ayanlarindan Handanzadelerle de bir akrabaligt oldugu yoniinde tahminlerde
bulunmamiza neden olur.**

Sonug

Osmanli Devleti'nde Karayaka kazasimin Zigdi koOyiinde diizenlenen temettuat
kayitlarinin, kirsal alan yerleskelerinin gelisimlerini nasil sagladiklarina dair 6nemli veriler
tasidign tespit edilmistir. Kirsal alan idari, sosyal ve ekonomik tarih yaziminda yapisal
cekirdeklerin modellemesinde 6nemli bilgiler ortaya konmustur. Osmanl toplumunda topragin
devletin hatta dogrudan sultanin mali oldugu anlayisi ve uygulamasinin kirsal sahadaki
gercgekleri yansitmadigi belirlenmis ve modellenmistir. Toprak sahiplerinin kendi topraklarinda
ekecekleri {irlini, ekilecek iiriiniin miktarim belirlemeleri bile ¢ift¢inin toprag: ile ilgili tasarruf
ve tercih hakkini ortaya koymada yeterli kanitlar sunar. incelemelerimiz esnasinda topragin
yarisi nadasa birakilir diye bilinen ezber bilgilerin de sahada uygulanmadigina tanik olma
imkan1 bulunmustur. Osmanlica belgelerde “hali” ya da “gayr-i mezru” seklinde tanimlanan
arazi miktarinin bir hayli az oldugu ve ekimi yapilan araziye kiyasla daha diisiik bir yiizdeyi
olusturdugu gercgegi tespit edilmistir. Ekimi yapilamayan arazinin ise; agirlikli olarak tarimsal
aktiviteyi gergeklestirecek ¢ift hayvani ve saban gibi aletlerinin yetersizligi ve her seyden
onemlisi niifus dinamiklerinin eksikligi nedeniyle atil kaldigini belirtmek gerekir. Ancak toprak
sahibi koyliilerin topraklarimin ekimi igin bir bagkasina ekim haklarini devretmeleri, ortaklasa
ekmeleri ya da kiraya vermeleri gibi durumlarin ortaya ¢iktigi ve bu durumunda toprak miilkiyet
hakkiyla birebir Ortiistiiglinti vurgulamakta yarar vardir. Her ne kadar arazi kanunnamesi ve tapu
uygulamalari 1851°de™ baslamis da olsa Osmanl dlceginde koyliiniin kendi tarim arazisi ile
ilgili, 1840 tarihli kayitlar dikkate alindiginda, bir tasarruf hakki oldugunu belirtmek gerekir.
Osmanli Olceginde gelistirilen ve servet sahiplerini ortaya cikarmada kullanildigimi tahmin

10 Tablo X: Vakif, malikdne, mukataa.

11 yeli Vehbi Bardak¢, Osmanli Klasik Déneminde Candarl Ailesi, Yayimlanmamis DT, Bursa Uludag U. SBE,
Bursa 2019, s. 86.

12 BOA, ML.VRD.TMT.d., Nr. 16146/00013, 1256 H, s. 40.

13 Mehmet Yavuz Erler, “An Italian Princess in the Ottoman Empire (1850-1855)”, Cristina Trivulzio Di Belgiojoso
(An Italian Princess in the 19 th c. Turkish Countryside), edt. By. Antonio Fabris, Filippi Editore Venezia, Muda di
Levante, Venezia 2010, s. 38.
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ettigimiz modellemenin sihhatli bir ydntem oldugu iddia edilebilir. Incelemelerimizde salt
emlak, hayvanat veya temettuat iizerinden yapilan siralamalarda olduk¢a farkli sonuglar
karsimiza ¢ikar. Ancak emlak, hayvanat ve dahi temettuat modellemesinin her ticli dikkate
alindiginda kdyde bulunan servet tablosu netlik kazanir.™* Bu durum Osmanli kirsalinda en
yoksul ve en zengini belirlemede yani bir tiir servet yoklamasinda Osmanli Devleti’nin gercekei
bir modelleme yaptigini ortaya g¢ikarir. Karayaka bolgesi ve Zigdi kdyiinde meydana gelen ig
goc¢ hareketleri de Osmanli Devleti’nin kayit defterlerinde ihmal edilmemigtir. Tarimsal
faaliyetler kapsaminda koye gelerek yerlesen Zodayli (Alparslan) oglu Mehmet sahip oldugu iki
okiizii ile birlikte muhtemelen diger atil kalan tarlalarin da ziraatini yapmaktaydi."*® Sonisali
(Ulukoylil) oglu Ali’nin de Zigdi kdyiine yerlestigi tespit edilmistir. Benzer sekilde Sonisa’lt
oglu Salim’de Zigdi kdyiine go¢ ederek on bes donlimliik bir tarla sahibi olmustur. Kesdereli
Topal Ahmet’te kdye sonradan gelip on dort doniimliikk arazi sahibi olan bir diger
yerlesimeidir.**®
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Tablo I: Zigdi Koyiinde Miitevelli Ogullarinin Gelirleri (1840)

No | Adi Ceman Emlak Hayvanat | Temettuat
1 Miitevelli oglu Abdi Aga 29.834 12.570 9.929 7.335
2 Miitevelli oglu Dervis Mehmet 15.530 6.700 4.830 4.000
3 Miitevelli Kolcu oglu Mehmet 3.397 1.950 330 1.117
4 Miitevelli Kolcu oglu Ali 6.520 1.850 2.070 2.600
5 Miitevelli Hoca oglu Mehmet 4.960 2.500 960 1.500
6 Kara Bekir oglu Miitevelli Bekir Aga 9.066 4.050 1.716 3.300
7 Miitevelli oglu Omer Aga 14.465 9.550 2.615 2.300
8 Miitevelli oglu Abdullah Aga 20.768 11.950 5.318 3.500
9 Miitevelli Tacir oglu Mehmet 9.770 3.800 1.970 4.000
10 Miitevelli oglu Hasan 12.685 7.250 3.135 2.300
11 Tacir oglu Miitevelli Mehmet 14.040 4.100 6.246 3.700
12 Miitevelli Tacir oglu Kara Ahmet 2.340 750 90 1500
13 Tacir oglu Miitevelli Mehmet 5.420 2.170 550 2.700
14 Emin oglu Miitevelli Mustafa 7.222 1.750 3.062 2410
15 Bekir Bey oglu Miitevelli Hasan 7.730 3.300 2.230 2.200
TOPLAM 163.747 74.240 45.051 44.462

Tablo 11: Karayaka Koylerine Ait Emlak, Hayvanat ve Temettuat icmalleri (Mart 1840-41)

Koy Adi Hane Miktari Emlak Hayvanat Temettuat Toplami
ZILHOR 26 42.070 39.102 27.750 108.922
HOLAY 44 110.385 50.764 40.630 201.779
HOSAN 31 67.750 50.206 34.250 152.206
ZIGDI 173 334.820 255.623 171.413 761.856
FERENGE 86 164.335 241.480 113.250 519.065
HAYATI 47 89.505 59.049 49.100 197.654
GELIGIN 27 44.220 34.583 29.800 108.603
AGYAN 4 5.970 7.716 3.900 17.586
EMERI 20 60.830 44.457 35.000 140.287
ERYABA 11 6.800 9.084 7.000 22.882
KISE 18 30.980 16.870 14.350 62.200
DEPEKISLA 24 49.955 33.934 29.150 113.039
ERAY 10 9.475 14.433 8.650 32.538
HAYAT GIRISI 21 14.350 25.395 17.950 57.995
ALANIK 14 16.000 33.158 16.450 65.608
GELIGARA 11 13.400 27.825 14.150 55.375
CATALAN 15 11.850 32.451 15.550 59.851
ENIKLILU 25 17.775 39.240 19.275 76.290
AKSAMEHMET | 9 3.250 10.802 6.550 20.602
ENDEKSE 5 1.450 4.813 3.500 9.763
NOHI 14 11.900 22.583 11.700 46.183
KALA 18 18.860 12.235 10.200 41.295
MARUSA 15 18.240 12.479 11.300 42.019
MANAS KUFE 32 62.880 32.378 29.000 124.258
ALAHTIYAN 38 35.105 44.146 30.150 109.401
AHRET 25 20.515 38.322 21.550 80.387
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Tablo III: Zigdi Kéyiinde Ciftcilik Yapilan Emlak

ZiGDi KOYUNDE CIiFTCILiK YAPILAN EMLAK (1840)

TURU TARLA BAG BAHCE
Tarla 3.056 dénim 436-327 donim 48-13 dénim
Mezru (EKili) 2.547,5 dénim

Hali (Ekili Olmayan) 508,5 doniim

Tohum 597 kile tohum

Aheri ile bi’l-istirak

5 hane / 81 doniim

5 hane ortaklaga
(3.250 = 8-10 d6niim)

2hane ortaklasa
(470 kurus)

Aheri eker

6 hane / 80 doniim

Aheri icarla ziraat eder

39 hane / 507 dénim

Mahsulsiiz tarla

179 déniim

Birim Kiymeti Doéniimii 50 kurus Do6nimi 300-400 kurus | Adedi 150-550
Toplam Degeri 152.800 kurus 130.970 kurus 7.320 kurus
Adedi 148 hanede (128 hane) 151 kisim (80 hane) 104 kisim

Tablo IV: Zigdi Karyesinde Toprak Zenginleri

ZiGDi KARYESINDE ZIRAAT YAPAN TOPRAK ZENGINLERI (1840)

ADI TARLA | MEZRU | HALI | KIYMETI | TOHUM
1 | Miitevelli oglu Abdi Aga 2/26 120 60 60 6.000 20 kile
2 | Tomak oglu Abdullah Aga 4/26 97 49 48 4.850 16 kile
3 | Memis oglu Hac1 Feyzullah 7/27 49 39 10 2.450 13 kile
4 Koca Mehmet oglu Omer 8/27 58 45 13 2.900 15 kile
5 | Hin oglu Hasan 32/31 98 45 53 4.900 15 kile
6 | Miitevelli oglu Dervis Mehmet | 89 45 44 4.450 12 kile
45/33
7 Miitevelli oglu Omer Aga 90/39 90 43 47 4.500 14 kile
8 | Miitevelli oglu Abdullah Aga 94/40 | 99 45 54 4.950 15 kile
9 | Miitevelli oglu Hasan 102/40 98 45 53 4.900 15 kile
Tablo V: Zigdi Koyiinde ekilen zahire miktari
ZiGDi KOYUNDE ZAHIRE EKIMI (1840)
NO ZAHIRE TURU TOPLAM MIKTAR
1 Hinta (Bugday) 254 kile tohum
2 Sair (Arpa) 204 kile tohum
3 Alef (Yulaf) 8.5 kile tohum
4 Dar1 20.5 kile tohum
5 Cavdar 39 kile tohum
6 Burcak 15.5 kile tohum
7 Cilban (Yabani Fig) 1 kile tohum
8 Ciyaz (Tavuk Yemi-Siyez) 16.5 kile tohum
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Tablo VI: Zigdi Koyiinde ekilen diger iiriinler

ZiGDi KOYUNDE ZAHIRE DISI URUN EKIMI (1840)

NO URUN TURU TOPLAM MIKTAR
1 Mercimek 3 kile tohum
2 Nohut 0.5 kile tohum
3 Kartoli 15 kile tohum
4 Kendir 2 kile tohum
5 Duhan 1.5 kile tohum
6 Sogan 3 kile tohum
8 Fig 9.5 kile tohum
9 Dimnit (Civek Uziim) 2 kile tohum
Tablo VII: Zigdi Kdyiinde Asiyab, Degirmen, Berber
No | Adisoyad: Asiyab Hamam Berber Toplam emlak ve kira
ederi
1 Miitevelli oglu | 2 (icar1 500) 1 hamam 3.500 kurus
Abdullah Aga 3000 (T1.970) | 500 (1.500) fcari: 1.470 kurus
2 | Miitevelli oglu Abdi | 1 (1500) 12/1 Hamam | % Berber | 2.850
Aga 500 kurus Diikkani (350)
3 | Ismail oglu Ali | ¥ Asiyab Ys Hamam 875
Efendi 375 (1.100) 500 fcari: 100
4 | Ali Bey oglu | 1/3 Asiyab 500
Hiiseyin 500 (1.100) fcari: 100
5 Mitevelli Kolcu | 1/3 Asiyab 500
oglu Mehmet 500 (1.100) Icar1: 100
6 Mitevelli Kolcu | 1/3 Asiyab 500
oglu Ali 500 (1.100) Icar1: 100
7 | Kara Bekir oglu | 1 Asiyab 1500
Miitevelli Bekir Aga | 1500 (1.300) Icar1: 300
8 | Miitevelli Tacir oglu | Harabe Asiyab 650
Mehmet 650
9 | Kamus oglu Halil Asiyab Emlak: 1500
1500 (1.300) Icar1: 300
10 | Kapucu Basi Zade | Asiyab-1 4.500
Abd-ul Cabbar Kendir 3 adet fcar1: 500
4500 (1.500)
11 | Miitevelli oglu Hamam 350
Hasan Hissesi 350
Tablo VIII: Zigdi kdyiinde hayvan tiir ve miktarlar
ZiGDIi KARYESINDE 1840 TARIHLI HAYVANATIN MIKTAR VE DEGERI
HAYVANATI ADET BIRIM FIYATI DEGERI
CIFT CAMUS 113 350 kurus 39.550 kurus
SAGMAN CAMUS 25 300
KISIR CAMUS 34 250
CIFT OKUZ 155 150
SAGMAN INEK 96 110
KISIR INEK 120 100
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BiR YASAR BALAK 23 25-30-60-80-90

IKI YASAR BALAK 13 75-80-100-160

BiR YASAR DANA 58 30

IKI YASAR DANA 71 60

BARGIR 80 500 !

MERKEP 132 90 - 100!

KATIR 2 600 1.200
KISRAK 55 500 !

BiRYASAR TAY 15 150-200 !

IKI YASAR TAY 5 250-300 !

SAGMAN KOYUN 1.696 15 kurug

KISIR KOYUN 2.194 15 kurus

SAGMAN KECI 191 13 kurug

KISIR KECI 410 13 kurus

ARI KOVANI 77 20 kurus 1540

Tablo IX: Zigdi kdyiinde meslek gruplari ve gelirleri

ZiGDi KARYESINDE MESLEK GRUPLARI VE GELIRLERI (1840)
NO | ADI MESLEGI TEMETTUATI | AYLIK GELIRI
1 Hiiseyin oglu Inaz Efendi Imam 500 41
2 Tayyan Mehmet Efendi Imam 650 54
3 Erhan oglu Abdurrahman Imam 900 75
4 Nim oglu Miiezzin Hasan Muiezzin 350
5 Kilek¢i Mustafa Tahta Kap Yapan | 400 33
Kilekgi
6 Kara Hasan oglu Coban | Coban 350 30
Ahmet
7 Kamis oglu Kel Hasan Koca Mehmet oglu | 450 37,5
Omer’in cobam
8 Osman Sufi oglu Berber | Berber 350 30
Mehmet
9 Memis oglu Haci Feyzullah Der-Aliye’de Tacir 6500 541
10 Koca Mehmet oglu Omer Aga | Tacir 7500 625
11 | Ali Kethuda oglu Ali Tacir 3.750 312
12 Ismail oglu Ali Efendi Naib-i Sabik 800 66
13 Kapucu Bas1 Zade | Evkaf-1 Humayun | 500 41
Abdulcabbar Kétibi
14 Uslu oglu Monla Mehmet Tokatta Medrese Nisin
15 Avsar oglu Hact Mehmet Dersaadette Hocadir
16 Kostek oglu Ali Koca Mehmet oglu | 550 45
Omer’in hizmetkar
17 | Tatar oglu Ismail Sunun bunun | 250 20
hizmetinde
18 | Hiima oglu Hasan Muallim-i Sibyan 600 50
19 | Nalband oglu Osman Nalbant 1100 iki nefer
ogluyla
20 | Nalband oglu Hasan 350
21 | Nalband oglu Memis 500
22 | Demirci oglu Omer Demirci 900
23 Demirci oglu Osman 750
24 Katirct Kéle ibrahim Katire 1.950
25 Cinci oglu Memis Irgat 500 41.60
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Tablo X: Vakif, Malikine, Mukataa

ZiGDI KOYUNDE 1840 YILINDA
VAKIF, MUKATAA, MALIKANEDEN TEMETTUATI OLANLAR
: o |2 2z | & 25
I 5
< L z Iu% |5 |3 5 -3 | g
NO | ADI 22 |28=zg %22 | |C o)
5= 14 0% =z £ s — M = =
DL S DIl <L =0 <0 < | z93 <
x X DY DY o |ZM > |[J |58 | X
<< nd oL << < g § < £ <m 2
o> I > T > I > > M| NO =
1 Kasimzade Alisan Zigdi
Aga (C.Divani)
2 Kasimzade  Salih Zigdi
Aga
3 Kasimzade Ahmet Zigdi
Aga
4 Hoca oglu Mehmet Z80EvI
(NM) 25
5 Hacizade Mehmet Zigdi
Emin Aga (NM)
6 Tacir oglu Hatap | 800 M | 400 | 15 80 | VBM
Ali Efendi 40
7 Miitevelli oglu | 800 400 | 15 40 VBV
Abdi Aga 80
8 Miitevelli oglu | 800 400 | 15 90 Yukari
Dervis Mehmet Barakl
M Siilus
hisse
220
9 Miatevelli  Kolcu | 800 200 | 15 2
oglu Mehmet HBmIk
ama
10 | Mutevelli  Kolcu | 800 200 | 15 2
oglu Ali HBM
11 | Kara Bekir oglu | Tevliyet | 400 | 35 4 Vbv4
Mitevelli Bekir | 1600
Aga (ki nefer
birader hissesi)
12 | Miitevelli oglu | 800 400 | 15 30 80
Omer Aga
13 | Miitevelli oglu | 1600 400 30 Barakl
Abdullah Aga 220
(6teki oglu ile b)
14 | Mutevelli Tacir | Tevliyet | 300 | 45 Vbm15
oglu Mehmet (¢ | 2400
birader)
15 | Bekir Bey oglu | 800 400 | 15 Vbm10
Mitevelli Hasan
16 | Miitevelli oglu | Tevliyet | 400 | 15 30 300 80
Hasan 800
17 | Tacir oglu | Tev 500 | 45 80 | Vbm45
Mitevelli Mehmet | 1600
(karindas1 b.)
18 | Mutevelli Tacir | T800 400 | 15 Vbv20
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oglu Kara Ahmet

19 | Tacir oglu | T1600 400 | 35 Vbm20
Miitevelli Mehmet
(karindas1 b.)

20 | Emin oglu | T810 400 | 15 Vbm30
Mutevelli Mustafa

Tablo XI: Servet Sahipleri

ZiGDi KOYUNDE 1840 YILINDA GELIiRIi TOPLAM 9.000-50.000 ARASI YERLESIMCILER
NO | ADI CEMAN EMLAK HAYVANAT | TEMETTUAT
1 Miitevelli oglu Abdi Aga 29.834 12.570 9.929 7.335
2 Tomak oglu Abdullah Aga 25.594 6.350 15.244 4.000
3 Memis oglu Haci Feyzullah 44,705 2.850 35.355 6.500
4 Koca Mehmet oglu Omer Aga | 30.369 5.900 16.969 7.500
5 Ali Kethuda oglu Ali 14.120 1.300 9.070 3.750
6 Hin oglu Hasan 17.552 9.400 5.152 3.000
7 Miitevellioglu Dervis Mehmet | 15.530 6.700 4.830 4.000
8 Kara Bekir oglu Miitevelli | 9.066 4.050 1.716 3.300

Bekir Aga
9 Miitevelli oglu Omer Aga 14.465 9.550 2.615 2.300
10 Miitevelli oglu Abdullah Aga 20.768 11.950 5.318 3.500
11 Miitevelli Tacir oglu Mehmet | 9.770 3.800 1.970 4.000
12 Miitevelli oglu Hasan 12.685 7.250 3.135 2.300
13 Tacir oglu Miitevelli Mehmet 14.040 4,100 6.246 3.700
14 Osman Bey oglu Bektas 9.360 4.800 2.660 1.900
15 Kapucubasi  zade  Abd-ul | 10.730 7.700 1.830 1.200
Cabbar
Summary

Ottoman fiscal studies have some difficulties whether the farmer in the rural area has the
right of use craft of his personal farming field. This difficulty has been caused by the lack of
personal data provided by the farmers on their own. All we can access for the farmers livelihood
is provided by the state mandated documentaries. The Ottoman farmers consider as tenant for
the farming fields since the state was considered the real owner of the all arable lands of the
empire. However some findings prove else for the condition of peasants due to the Ottoman
legislation. It is true that whole country was a possession of Sultan as the head of the state.
Among these possession addressed as “hass”, describes the most abundant lands of its income is
the highest comparing with other de facto areas. Second type of the land called “zeamet” saved
for the highest ranks of the Ottomans such vizier, governors or ser-asker (chief commander of
the ottoman army). Third type of the Ottoman lands spared for the war-lords is called “timar”.
These three types of the arable lands were the most profitable percentages of the Ottoman
territory and the smaller share must provide at least 10.000 silver piasters each year. Mostly all
of these lands directly were under the Sultans’ will whether to donate whom. Nevertheless there
is one more another type of the arable land is defined in the ottoman documents as “tarla”. This
“tarla” saying in a word simply describes “the field”, cultivated by the farmer or peasant in the
rural area. This type of farming area is considerably smaller than previous type of the de facto
lands. However this small scale of the cultivated fields scores the largest percentages of the
arable lands of the Ottoman Empire. Along with the possessors of this humble and merely fields
were more crowded than the provisions that have been gifted by the exalted Sultan to his own
family members or to his most loyal subjects. These humble small scale fields cultivated by
their ex-owners who firstly settled in the vicinity at the rural country life or commonly owned
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pre-Ottoman administration. Ottoman conquest gave a good gesture for the small scale land
owners to possess their lands as tenants on the condition of paying the taxes of mainly issued as
tithe for the any kind of the grains. Thus any farmer regardless owned by Muslim or non
Muslim possessed his miserable inherited fields to gain by the livelihood paying the gratitude to
state each harvesting season. The difference between these humble fields and the fertile large
scale farms was one inherited due to the being peasant or farmer and the other was provided and
granted with the solely will of the Sultan. It hence be claimed that this small scale fields and
their owners has the right of the use craft of their cultivated fields. This means simply the right
of the estate was directly belonged to the farmer or peasant. The farmer of the Ottomans could
owned the possession as long as he cultivated according to the most known ottoman regulations,
arranges the farmers status in the state. However some findings proves that even the farmer,
could not cultivate his own field continued to own the land and hire its use craft to other share
croppers. Sometimes the owner of the field hired the right of the cultivation to others with a
reasonable sum percentage of the harvested product. Sometimes the owner of the farm shared
his fields’ use craft and burden of cultivation if he has not got any yoke. This shared cultivation
system between the real owner of the field and other share-cropper caused the division of the
harvest in to half for each. Or some documents proves that in some occasions the real owner of
the field passed his use craft to others for nothing but simply to gain good gesture as charity
from the needed one. In the Ottoman State tax registration notebooks contain social and fiscal
datum belonging to the public. The tax registration notebooks should be examined for rural
history writing. In our study, the tax registration notebook of the village Zigdi is scrutinized.
The modeling of the Ottoman State for the social and fiscal structure of the rural population has
been struggled to detect. In this study, it has been defined that the Ottoman state creates a kind
of modeling that depicts the poor and rich along with the middle class in the Ottoman society.
Same modeling also goes for the Ottoman rural economy. The affects of rich families in the
social structure of the village can be depicted. These rich families who have mills, baths, shops,
fields, and animal herds within the range of reasonable economic value also had an immense
influence in the rural economic struggle of the peasantry daily life. The Ottoman modeling of
detecting the wealth owner in the rural area by looking in to the amount of estate, of animal
herds and of the other incomes was successful. In the village of Zigdi, animal husbandry was
also recorded as a secondary living occupation. The endemic sheep hamed as “Karayaka” Sheep
was the main source of wealth among the husbandry dealers. Thousands Karayaka sheep were
also transferred to the sublime port of Istanbul as a live food stock. Three families gained
benefit from the sheep trade with the port and considered as a local elite among the society of
Turkic nomads. There were also some notables in the village who were trustee of pious
foundations named as “Mutevelli families”. These families, named as mutevelli (trustee) were
appointed to arrange the pious foundations, named Veli Chelebi and Kaya Chelebi in the
village. Some were appointed from the pious foundations of Amasia and some were from Sivas.
These trustees eventually settled in the village and mixed with the locals via marriage. They
became the elite of the peasantry community with their wealth, gained from the work of trustee
and also with their education, skilled to run the pious foundations. In this study these notable
families and their wealth was scheduled to compare their might within the rural population. We
did also try to find out the taste of the peasant cuisine in the village of Zigdi. Our findings prove
that their habit towards the grain cultivation must be inherited from the Hittite time. These
findings need further clues to develop but the main grain cultivation resembles as the daily life
agricultural routine of the Hittite peasants. In the study we also came across with the mills for
grains and floors and linen mills too. The owners of the Turkish bath were also in action in the
village most probably inherited from the sovereignty past of the Roman Empire. The vineyards
were not fruitful but help the sugar consumption of the population to utmost degree. The
gardens refers to some fruit trees as wild cherries, to produce medicine in Amasia and it hence
sent to the local market of Amasia to feed the drug production.
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