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TEREKE KAYITLARINA GORE GUREMA USULU VE SERVET-BORC ILiSKiSi:
BURSA ORNEGI (1703-1710)

Guremé& Method and Wealth-Debt Relationship According to Tereke Records: Bursa Case
(1703-1710)

Muazzez GUNDUZ OGUL

Oz: Osmanh toplumunda insanlarin kurdugu sosyal ve ekonomik iligkilerin incelenmesi dénemin
anlagilabilmesi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda bu ¢alisma s6z konusu iligkilerin yalnizca bir pargasini teskil
eden borg-borglanma veyahut baska bir deyisle servet-borg iliskisini guremd usulii ile ortaya koymay:
amaglamaktadir. Sunulan ¢alismanin temel kaynagmi XVIII. yiizyil baslarina ait Bursa seriye sicilleri igerisinde yer
alan terekeler ve yine ayni tarihlerle iliskilenen fetva mecmualari olusturmaktadir. Osmanlt tarih literatiiriinde
terekeleri merkeze alan ¢aligmalar genellikle kisilerin sahip oldugu mal varliklarinin bir envanteri ve degerlendirmesi
seklindedir. Bu makalede ise mevcut diger ¢aligmalardan farkli olarak gurema usuliiniin ne oldugu ve uygulamasinin
nasil yapildigi fetva mecmualari ve seriye sicilleri ekseninde analiz edilmektedir. Yapilan analizlerde, servet
miktarlar1 ne olursa olsun, kayitlarda gegen Kisilerin borglarinin tamamimin ddenemedigi tespit edilmistir. Unvan-
statli kapsaminda degerlendirildiginde ise hangi sinifa mensup olursa olsun, hemen her kesimden insanin toplumsal
iligkilerinde izole bir diinyada yasamadigi, farkl: etnisiteden kisilerle de iliski ag1 i¢erinde bulundugu yapilan tespitler
arasindadir.

Anahtar Kelimeler: Bursa, Borg, Gurema, Osmanh Tarihi, Servet, Tereke Kayztlar1,18. yiizyil

Abstract: The examination of the social and economic relationships established by people in Ottoman
society is crucial in order to realize the period. In this context, using the gurema method, this study aims to reveal the
debt-indebtedness relationship, or in other words, the wealth-debt relationship, which constitutes only a part of these
relationships. The primary sources for this study are the heritage records of the Bursa seriye records from the early
18th century and the fatwa collections related to the same time. In Ottoman historical literature, studies focusing on
inheritances generally involve an inventory and evaluation of individuals' wealth. In this article, different from the
existing studies, the gurem& method is analyzed in terms of what it is and how its application is carried out based on
fatwa collections and seriye records. The analyses indicate that the debts of individuals recorded in the documents
were not fully paid regardless of the amount of individuals' wealth. Within the evaluation of title-status scope, it is
also observed that individuals from various social classes did not live in isolated worlds in their societal relationships,
and they had connections with people of different ethnicities, regardless of their class.

Key Words: Bursa, Debt, Gurema, Ottoman History, Tereke Records, 18th century, Wealth

Extended Abstract

The term “gurem&@” means “creditors” and generally refers to those to whom a person
owes money when he dies. In this sense, it has an important place in Ottoman society. Since this
method focuses on determining the amount of benefits and debts that can be made, it can enable
researchers to understand which part of the society is in the debt stage today. This ability has
attracted the attention of researchers who study Ottoman society in terms of guremd, as it can be
inherited and generally contains rich data. In estate records, after the market and assets are
stated in detail, debt items are generally subtracted from the total estate value. Here, the debts of
the deceased person are not assumed by the heirs left behind from the heirs upon his death.
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The information provided above enables this study to comprehensively examine the
complexity of the social and economic components created by individuals, focusing on a critical
perspective of Ottoman society. The presented study focuses especially on the dynamics of
borrowing-debt relations using the gurema& method. The main sources of this research are the
Bursa seriye records of the early 18th century and contemporary fatwa compilations. Within the
scope of the research, a total of 657 estate records were investigated in detail. Among these
records, twenty-one estates include the gurema method. Derived from the existing literature, this
article focuses on the analysis of the gurema method, examining what gurema method is and
how it is applied. This analysis is presented through meticulously recorded information obtained
from fatwa compilations and seriye records.

The findings obtained during this research process reveal a fascinating fact: regardless of
the wealth magnitude, individuals included in the records experienced difficulties in paying off
their debts in full. While this highlights the periodic economic complexities, it also sheds light
on the complexities of borrowing practices. This not only highlights the intricacies of the
contemporary economic landscape but also sheds light on the complexities inherent in
borrowing practices. Furthermore, when scrutinizing estate owners from a social standpoint,
their professions remain ambiguously expressed.

Moreover, an evaluation of individuals within their titles and social status frameworks
indicates that they do not lead isolated lives, transcending various social strata. Regardless of
their positions, individuals from diverse backgrounds have participated in a network of social
relationships extending beyond their immediate circles. This outcome provides a nuanced
comprehension of the socio-cultural fabric of Ottoman society during the examined period.

Among the findings made are the fact that the title and status are taken into consideration,
they are members of any class, they do not live an isolated life from various segments of
society, and they also have relationships with people of different ethnic origins. Debt-credit
relations can be separated in the estate records used in the gurema method, and it is seen that
these parts can be established between individuals from different religions and professions.

Additionally, the study identifies the acquisition of various taxes through the legitimate
gurema procedure. Particularly within the gurema method, records show that payments are
recorded debts legitimized through the judiciary, collected, and ultimately, the judiciary obtains
income under the guise of certain expenses incurred.

In conclusion, by closely examining the gurema method and drawing insights from tereke
records, this study contributes valuable perspectives to our understanding of the social and
economic landscape of Ottoman society. Analyzing the social relationships and debt-credit
dynamics of individuals with different backgrounds adds to a more profound comprehension of
this era through a meticulous analysis of historical sources.

Giris

Seriye sicilleri icerisinde yer alan tereke kayitlari, Osmanli toplum tarihi ¢alismalarinda
sikca kullanilmaktadir. S6z konusu defterlerden, cesitli sebeplerle vefati kayit altina alinan
kisilerin medeni hélleri, es-cocuk sayilari, aile yapilari, toplum icindeki statiileri, mal varliklar
ve borglart 6grenilebilmektedir.' Terekelerde art arda siralanan menkul ve gayrimenkuller,
kisilerin mal edinme ve servet biriktirme bicimleri hakkinda kisithi da olsa veriler sunmaktadir.

! Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”, Belgeler 3, 5-6 (1966): 1;
Ismail Hakki Uzungarsili, “Ser’? Mahkeme Sicilleri”, Ulkii Mecmuasi, 4, 29 (1935): 365-368; Yunus Ugur,
“Ser’iyye Sicilleri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA) 39, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Arastirmalart Merkezi, 2010): 8; Ahmet Akgiindiiz, “Islam Hukukunun Osmanli Tarihinde Tatbiki; Ser’iyye
Mahkemeleri ve Ser’iyye Sicilleri”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 14 (2009): 19-21; Hiiseyin Ozdeger,
1463-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke Defterleri (Istanbul: istanbul Universitesi iktisat Fakultesi Yay., 1988), 1.
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Bu anlamda nakit para, altin ya da miicevherat gibi mallardan hangisi ya da hangilerinin toplum
genelinde yatinm araci olarak kullanildigi tespit edilebilmektedir. Diger taraftan Kkisilerin
terekelerde yer alan s6z konusu servet envanteri okunabildigi takdirde, 6len kisilerin meslekleri,
iligski aglar1 ve buna bagl olarak toplumsal statiileri de anlagilmaktadir.

Tereke kayitlari ¢ok yonlii veriler igermesi sebebiyle Osmanli toplumunu inceleyen
arastirmacilarin dikkatini ¢cekmektedir. Ozellikle klasik donem sosyal tarih calismalarinin 6n
plana ¢ikmasi ile birlikte Osmanli tarihi ¢alisanlarnin ilgisi seriye sicilleri temelinde tercke
kayitlarina yonelmistir.? Halil Inalcik’in “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve ictimai Tarihi
Kaynaklar” adli ¢alismasi tereke defterleri tizerine yapilan ilk ¢alismadir.® Inaleik bu
caligmasinda terekelerin sosyal tarih arastirmalarindaki 6nemini vurgulayarak erken doénem
Bursa terekelerinin tamtimini yapnustir. Omer Liitfi Barkan’in kaleme aldig1 “Edirne Askeri
Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659)” adli inceleme, tereke galisacak arastirmacilarim
siklikla basvurdugu bir ¢alisma niteligindedir.® Barkan bu galismasinda askeri simifin servetini,
yatirimlarini, sahip olduklar1 tiim menkul ve gayrimenkul mallart dikkatli bir sekilde
incelemistir.” Yapilan oncii ¢alismalar ile tereke kayitlarn arastirmacilarin dikkatini ¢ekmis ve
bircok ¢alismada terekeler temel kaynak olarak kullanilmistir. Ornegin Hiiseyin Ozdeger “1463-
1640 Yillarnn Bursa Sehri Tereke Defterleri” isimli kitabinda Bursa sehrine ait terekeler
tizerinden demografik verilere dayali, servetin toplumsal gruplar arasindaki paylasimini ortaya
koymustur-.® Benzer sekilde Said Oztiirk de istanbul terekeleri tizerine yaptig1 “Askeri Kassama
Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri” adli kitabinda servetin dagilini ve toplumsal
statii gibi konular1 Istanbul nezdinde incelemistir.’

Terekeler iizerine yapilan yayinlarda 6zellikle 6rnek kisilerin tereke dokiimleri iizerine
pek ¢ok galisma yapilmistir. Lajos Fekete’nin “XVI. Yiizyilda Tasrali Bir Tiirk Efendisinin Evi”
adli makalesi bu konuda kaleme alinan ilk eser olarak degerlendirilmektedir. Fekete
calismasinda Budinli Ali Celebi’nin terekesi iizerinden onun XVI. yiizyildaki evini resmetmeye
calismistir.® Ozlem Basarir’m Diyarbekir voyvodaligmim idarecisi olan Mustafa Aga’nin
terekesi {izerine odaklanan caligmasi, 6zellikle devletin nakit para sikintist ¢ektigi dénem, ele
almas1 bakimindan 6nemlidir.’ Ozer Kiipeli ise “Yenisehir (Bursa) Ayami Osman Aga ve
Muhallefat:” isimli makalesinde, dncesinde eskiya olarak bilinen fakat sonrasinda Yenisehir
ayan1 olan Osman Aga’nin miisadere edilen muhallefatini incelemistir. Osman Aga’nin ayan
olarak giiglenmesi, sonrasinda ise devlet nezdinde gozden diismesinin mal varliklar1 {izerinden
tahlil edilmesi donemin siyasi yapist ile birlikte dikkat cekici bir arastirmadir.’® Benzer bir
yaklagimla Kiirsat Celik “Misir Beylerbeyi Haywr Bey’in Muhallefdti (1517-1522)” isimli

2 Fatih Bozkurt, “Osmanli Dénemi Tereke Defterleri ve Tereke Calismalar1”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi
11, 22 (2013): 199.

% Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve Igtimai Tarihi Kaynaklari”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuast 15, 1-4 (1953-1954): 51-75.

* Hiilya Canbakal, “Barkan’dan Bu Yana Tereke Calismalari”, Vefatumn 30. Yildonimiinde Omer Liitfi Barkan:
Tiirkiye Tarihgiligine  Katkilar ve  Etkileri  Sempozyumu (12 Aralik 2009  Istanbul),
(https://research.sabanciuniv.edu/id/eprint/17249/1/CANBAKAL_BARKAN.pdf).

® Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659)", 1.

® Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke Defterleri.

" Sait Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asur Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-Ekonomik Tahlil) (istanbul:
OSAV, 1995). Benzer calismalar igin bkz. Bilgin Aydm, “Edirme Tereke Defterleri”, Balkan Ulkeleri Arsiv
Kaynaklarinda Edirne (21-23 Ekim 2010) (Edirne: Trakya Universitesi Rektorliigli Yaymlari, 2011), 176-183;
Selahattin Bayram, Selanik Tereke Sicillerinde Ilmiye Swnifi-Sosyo-Ekonomik Bir Tahlil (1790-1852) (istanbul:
Libra, 2019); Meryem Kagan Erdogan, “Tereke Kayitlarina Gére XVIIIL. Yiizyilin Ortalarinda Rusguk’ta Sosyo-
Ekonomik ve Kulturel Hayat”, Akademik Arastirmalar Dergisi 12, 45 (2010): 181-212; Muhiddin Tus, “Kayseri
Tereke Defterleri Uzerine Bir Arastirma (1700-1730)” Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 4
(1999): 157-191.

8 Lajos Fekete, “XVI. Yiizyilda Tagrali Bir Tiirk Efendi Evi”, cev. M. Tayyib Gokbilgin, 43, 170, (Belleten: 1979):
457-480.

® Ozlem Basarir, “Diyarbekir Voyvodasi Mustafa Aga’nin Terekesi Uzerine Baz1 Diisiinceler” Bilig 65 (2013): 23-46.

10 Ozer Kiipeli, “Yenisehir (Bursa) Ayam Osman Aga ve Muhallefatr”, History Studies 3, 3 (2011): 245-263.
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calismasinda Osmanli Devleti’nin Misir’da gorev yapan ilk beylerbeyi olan Hayir Bey’in
muhallefatini incelemistir.* Yavuz Cezar’m Kér Ismail-Oglu Hiiseyin’in miisadere edilen
terekesini inceledigi ¢alismasi ornek kisi tizerinden yapilan bir diger ¢alismadir.”” Suraiya
Faroqhi ise farkli donemlerde Bursali tiiccar, esnaf ve kadinlara ait terekeleri iiretim, servet ve
yasam tarzi kapsaminda degerlendirmistir.™® Ayrica Orhan Kilig, “Harputlu Hact Osman’in
1752 Tarihli Terekesi ve Dusiindiirdiikleri” isimli eserinde Harput’ta varlikli bir kisi olarak
taninan Haci Osman’imn terekesini inceleyerek Harputlu bir Miisliiman efendinin evi, ailesi,
ekonomik ve sosyal durumu iizerine incelemelerde bulunmustur.*

Tereke eksenli ele alinan caligmalarda diger bir konu, kisilerin geride biraktiklar
servetleri ve bu servete konu olan mallarin dokiimleridir. Ozellikle servet birikimi/dagilimi,
toplumsal statii ve tiiketim gibi konular s6z konusu arastirmalarda 6ne ¢ikmaktadir. Fatma
Mige Gocek’in doktora tezi bu anlamda 6nemlidir. G6gek ¢alismasinda tereke defterindeki bati
kokenli esyalari tiiketim agisindan inceleyerek Osmanli’da toplumsal degisimi takip etmeye
calismustir.” Bogac Ergene ve Ali Berker’in ortaklasa kaleme aldiklari ¢alismada terekelerden
hareketle, Kastamonu’da servet biriktirme egilimlerini ve toplumsal statiideki degisimleri ele
alinmustir.”® Tiilay Artan ise “Terekeler Isiginda 18. Yiizy1l Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarzi ve
Standartlarina Bir Bakig: Orta Halliligin Aynas1” adli makalesinde Eyiip temelinde servetin
dagilimmi incelemistir.’” Benzer sekilde Giilser Oguz doktora calismasinda Edirne 6zelinde
taginir ve tasinmaz mal varliklarma dayali servet analizi yapmistir. Oguz kisilerin meslek-tUnvan
analizini yaparak servetlerini hangi yatirim kalemlerine ayirdiklarimi sorgulamustir.*®

M Kiirsat Celik, “Misir Beylerbeyi Hayir Bey’in Muhallefati (1517-1522)”, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi Tarih Arastirmalari Dergisi 33, 55 (2014): 163-182.

12 Yavuz Cezar, “Bir Ayamin Muhallefati: Havza ve Koprii Kazalart Ayan1 Kor ismail-Oglu Hiiseyin (Musadere olay:
ve terekenin incelenmesi)”, Belleten 41, 161 (1977): 41-78.

'3 Suraiya Faroghi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, ¢ev. Giil Cagali Giiven-Ozgiir Tiiresay
(Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2003). Konuya iliskin ¢alismalar i¢in bkz. Jiilide Akyiiz, “Osmanli Ulemasidan
Ug Efendi’nin Terekeleri” Akademik Arastirmalar Dergisi 36 (2008): 188-200; Giilser Oguz, “Tereke Kaydindan
Hareketle Bir Osmanli Vezirinin 18. Yiizyilin Baglarindaki Yasam Tarzi: Amcazade Hiiseyin Paga”, Milli Folklor
88 (2010): 91-100; Musa Cadirci, “Hiiseyin Avni Paga’nin Terekesi”, Belgeler 11 (1986): 145-163; Erhan Afyoncu,
“Ibrahim Miiteferrika’nin Yeni Yaynlanan Terekesi ve Olum Tarihi Uzerine”, Tirkliik Arastirmalar: Dergisi 15
(2004): 349-362; Abdullah Bay, “Unye Ayanindan Canikli Geng Mustafa Aga’nin Siyasi ve Iktisadi Faaliyetleri”,
Karadeniz Arastirmalar: 7 (2005): 60-75; Meryem Kagan Erdogan, “Miilteci Bir Macar Prensi ve Terekesi Rakoczi
Jozsef”, Siileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 23 (2011): 81-102; Ahmet
Uzun, “Tepedelenli Ali Paga ve Mal Varlig1”, Belleten, 65, 244 (2001): 1035-1077.

1% Orhan Kilig, “Harputlu Haci Osman’in 1752 Tarihli Terekesi ve Diisiindiirdiikleri” Turkish Studies 2, 1 (2007): 17-28.

1% Fatma Miige Gogek, Rise of the Bourgeoisie, Demise of Empire: Ottoman Westernization and Social Change (New
York: Oxford University Press, 1996). (Tirkgesi icin bkz: Burjuvazinin Yiikselisi, Imparatorlugun Cékiigii:
Osmanli Batililasmast ve Toplumsal Degisme, ¢ev. Ibrahim Yildiz (Ankara: Ayra¢ Yaymevi, 1999); Ash icin bkz:
“Toward a Theory of Westernization and Social Change: Eighteenth and Nineteenth Century Ottoman Society”
(Doktora Tezi, Princeton University, 1988).

18 Bogag Ergene ve Ali Berker, “Wealth and Inequality in 18th-Century Kastamonu: Estimations for the Muslim
Majority”, International Journal of Middle East Studies 40, 1 (2008): 23-46; Boga¢ Ergene ve Ali Berker,
“Inheritance and Intergenerational Wealth Transmission in Eighteenth Century Ottoman Kastamonu: An Empirical
Investigation”, Journal of Family History 34 (2009): 25-47.

Y Tiilay Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizyil Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarzi ve Standartlarina Bir Bakig: Orta
Halliligin Aynas1”, Eyiip 'te Sosyal Yasam-18. Yiizyil Kad: Sicilleri Isiginda, ed. Tiilay Artan, (istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 1998): 49-64.

18 Giilser Oguz, “Bir Osmanli Kentinde Taginir ve Taginmaz Mal Varhigina Dayali Servet Analizi: Edirne Omegi”
(Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2013). Yapilan diger ¢alismalar icin bkz. Ozlem Basarir, “XVIIL Yiizyil
Osmanli Tagrasinda Statii-Servet Iliskisi Uzerine Bir Degerlendirme”, History Studies 3, 3 (2011): 49-67; ibrahim
Etem Cakir, “Osmanli Toplumunda Es ve Cocuk Sayisi, Statii, Servet: 1671-1678 Sofya Ornegi”, OTAM (Ankara
Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi) 21 (2012): 41-60; Zeynep Dortok Abaci, Jun
Akiba, Metin Cosgel ve Bogag Ergene, “Judiciary and Wealth in the Ottoman Empire, 1689-1843", Journal of the
Economic and Social History of the Orient 66, 1/2 (2023): 43-84; Hilya Canbakal, Alpay Filiztekin, “Wealth and
Demography in Ottoman Probate Inventories: A database in Very Long-Term Perspective”, Historical Methods: A
Journal of Quantitative and Interdisciplinary History (2021): 1-34; Firat Yasa, Bahgesaray (1650-1675) (Ankara:
TTK, 2021), 94-95.
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Daha ¢ok bolgesel, 6rnek kisi ve statii-servet kapsaminda incelenen tereke caligsmalari,
kisilerin gegmis donemdeki sosyal hayatin1 anlamak (zere yapilmustir. Calismalarda ayri bir
kavram olarak ele alinmayan gurema yontemi, c¢ogunlukla tanimin Ornekler iizerinden
aciklanmasi suretiyle tarafindan incelenmistir. S6z konusu c¢alismalarda ozellikle kisilerin
cinsiyetleri, dinleri ve toplam servet-bor¢ miktarlarinin birbirine oram seklinde ¢ikarimlarda
bulunulmustur.”® Veysel Giirthan ve Ercan Giimiis’iin kaleme aldiklari “Osmanh Kadi
Sicilleri’nde Bir Bor¢ Odeme Yontemi Olarak ‘Gurema’ Usulii ve Uygulanis” adli caligma,
gurema yonteminin kavram olarak incelendigi tek calisma olarak dikkati cekmektedir.
Diyarbekir’e ait 5 kadi sicili iizerinden toplamda 43 terekenin incelendigi ¢alismada kisiler,
cinsiyet, din ve toplumsal kimliklerine gére siniflandirilmistir. Arastirmada esasen soz konusu
etkenlerin alacak-borg iliskisinde etkili olup olmadigi sorgulanmistir. Bu anlamda tereke sahibi
kisilerin servet miktarlarina gore belli bir gruplandirma yapilmamis, yalnizca “asil borg ve
gurema ile ddenebilen borg” seklinde bir dokiim verilmistir.”® Bu c¢alisma “Kisilerin sahip
oldugu servetleri, onlarin borg-alacak iligkisini ne derece etkiliyordu? Tereke sahiplerinin servet
miktarlari, ddenen bor¢larm miktarini hangi 6lglide belirliyordu? Tereke sahiplerinin servet
miktarlarina gére zengin, orta halli ve yoksul olarak gruplandirilmasi, bor¢larmin édenmesinde
bir fark yaratiyor muydu? Unvan-statii kapsaminda degerlendirildiginde, kisilerin statiisii
toplumsal iliskilerini sinirlandirtyor muydu?” gibi sorulara cevap vermeyi amaglamaktadir.

Osmanli cografyasinda pek ¢ok sehir ve kadi sicilleri bulunmasina ragmen mevcut
calismada 6zellikle Bursa’nin incelenmesinin nedeni, s6z konusu sehrin mahkeme kayitlarinin
alisitlmisin disinda kayitlart da icermesidir. Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nun bir dénem
baskentligini yapmus olan sehir, Istanbul ve Edirne gibi biiyiik sehirleri arasinda yer almaktadir.
Bursa, sahip oldugu cografi konum itibartyla 6nemli kervan yollarinin bulustugu noktada
bulunmasi, farkli niifus gruplarin1 biinyesinde barindirmasi ve ipek basta olmak iizere yogun
ticaret hacmine sahip olmasi dolayisiyla incelenmistir.”* Arastirma zamansal olarak 1703-1710

° Hiiseyin Sarikaya, “Selef-Halef iki Vak‘aniivis Sa‘dullah Enveri ve Halil Nari’nin Terekeleri Mukayeseli Bir
inceleme”, Belleten 86, 305 (2022): 203-204; Fatih Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde
Degisim (1785-1875 Istanbul Ornegi)” (Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2011), 172-174; Mustafa Enes Kul,
“70 Numaral Istanbul Beledi Kassam Defterine Gore Gayrimiislim Tebaanin Refah Diizeyi (H.1169-1171/
M.1755-1758)" (Yiiksek Lisans Tezi: Bursa Uludag Universitesi, 2023), 81-83; Umit Giiler, “Osmanli Sosyal
Hayatinda Mollalar: 18. ve 19. YY. Diyarbekir Ornegi”, e-Sarkiyat [lmi Arastirmalar Dergisi, 11, 2, (2019): 872;
Mehtap Nasiroglu Taskin, “Terekeler Isiginda Osmanli Diyarbakir’inda Toplumsal Hayata Dair Bazi
Degerlendirmeler (1739-1760)", Osmanii’da Sosyal Hayat, ed. Umit Giiler, (Diyarbakir: Sarkiyat, 2022), 43-44.

20 Veysel Giirhan, Ercan Giimiis, “Osmanl Kadi Sicilleri’nde Bir Bor¢ Odeme Yontemi Olarak ‘Gurema Usulii” ve
Uygulamigs1”, Turkish Studies 11, 6 (2016): 61-74.

2! Halil inalcik, “Bursa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DId) 6, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlar1 (1992): 445-449. Bursa seriye sicilleri lizerinden yapilan ¢aligmalarin bazilari igin bkz. Ersin Giilsoy,
“Kanuni Sultan Siileyman Donemi Hudavendigar Livasi Tahrir Defterleri”, Kanuni Sultan Sileyman Donemi ve
Bursa, ed. Burcu Kurt, (Bursa: Gaye Kitapevi, 2019): 726-739; Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014); Nurcan Abaci, Bursa Sehri’nde Osmanli Hukuku nun Uygulanmast
(17. Yiizyil) (Ankara: Bagbakanlik Basimevi, 2001); Zeynep Dértok, "Bursa’nin Kent Dokusu Uzerine Tarihsel Bir
Inceleme (17. yy)" (Yiiksek Lisans Tezi, Bursa Uludag Universitesi 2001); Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, Gev.
Zeynep Altok (Ankara: Tarih Vakfi Yayinlari, 2015); Fahri Dalsar, “Bursa Ser‘i Mahkeme Sicillerine Gore: Selim
I.’in Dubrovnik Cumhuriyeti ile Yaptigi Muahede”, Tarih Vesikalar:, 2 (1943): 410-414; Halil Inalcik, “Bursa
Ser‘iye Sicillerinde Fatih Sultan Mehmed’in Fermanlar1”, Belleten X1 (1947): 693-703; Nillfer Alkan Gunay, "18.
Yiizyilda Osmanli Tasra Yénetim Diizeninin Sosyo-Kiiltiirel Yapiya Etkileri (Bursa Ornegi)" (Doktora Tezi, Bursa
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010); Niliifer Alkan Giinay, “Bursa Kad: Sicilleri Isiginda Yavuz
Sultan Selim’in Ipek Yasagr”, Yavuz Sultan Selim Dénemi ve Bursa, ed. Nilifer Alkan Giinay, (Bursa: Gaye
Kitabevi, 2018); Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi (1839-1876), (Bursa: Uludag
Universitesi Basimevi, 1998); Sevket Pamuk, “Osmanli Zenginleri Servetlerini Nasil Kullaniyorlardi?”, Osmanli
Ekonomisi ve Kurumlari, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 2007), 147-154; Ali ihsan Karatas,
“XVIIL. Yiizyilda Bursa Halkinin Ekonomik Yapis1”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 12, 2 (2006):
231-264; Firat Yasa, “Kanuni Dénemi Bursa Mahkemesinde Bir Hiille Vakasi ve Diisiindiirdiikleri”, Kanuni Sultan
Stleyman Donemi ve Bursa, ed. Burcu Kurt, (Bursa:Gaye Kitabevi, 2019), 477-488; Mukaddes Efe, 17. Yiizyil
Baslarinda Ferman ve Beratlar Uzerinden Bursa Kazasi'mn Devlet Merkezi ile Iligkileri (1600-1607), (Yiksek
Lisans Tezi, Bursa Uludag Universitesi, 2019).
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tarihleri ile simirlandirilmistir. Y1l araligr belirlenirken tereke kayitlarimin bulundugu defterler
incelenmis, ilk ¢ yila ait tereke kaydi olmamasi dolayisiyla, bu yillar calismaya dahil
edilmemigtir. Osmanli Devleti’nin genel durumu ele alindiginda 18. yiizyilin basi bir gegis
dénemidir.” Oyle ki 16. yiizyilin son ¢eyreginden sonra ekonomik, mali ve siyasi problemlerle
kars1 karsiya kalan devlet, artik iki cephedeki savaslar, asayissizlik, toplumsal kontrol
aglarindaki ¢oziilmeler, beraberinde eskiya benzeri gruplarin tliremesi, i¢ giivenligi zedeleyen
sorunlarin artmasi, Uriinlerin fiyatlarinda dalgalanmalar vb. pek ¢ok sorunla da ugragmustir.
Devletin askeri, idari ve ekonomik yapisini sekillendiren timar sisteminin 16. yiizyil sonrasinda
islevselligini kaybetmesi ile yasanan doniisiim, devlet diizeni ile toplumsal yapida tavandan
tabana imparatorlugun tiim tebaasinda hissedilmistir.”® Bu anlamda Karlofca Antlasmast,
Osmanli devlet diizeninin gec¢irdigi bunalim doneminde, doniim noktas1 olarak kabul
edilmektedir. Nitekim, s6z konusu antlagsma ile Osmanli Devleti ilk kez bilyiik ¢apli toprak
kaybetmis, Osmanli Devleti Avrupa’ya karst artik savunmaya geemistir.”* Devletin icine
diistiigii buhran donemi goz Oniine alindiginda, yasanilan siirecin siradan insanlarin ekonomik
durumunu etkilemedigi disiiniilemez. Calismanin zamansal sinirlandirilmas:  yapilirken
Karlof¢a Anlasmasinin hemen sonrasinin se¢ilmesi tesadiifi degildir. Devletler arasi bir kararin
toplum yasantisinda yarattigi tesirin “alttan” bir okumasina girismek, 18. yiizyila kadar pek
uygulamasin1 gérmedigimiz guremanin neden arttigini izaha da katki saglayacaktir.

Servet-Borg Iliskisi Baglamida Gurema Usulii

Gurema kelimesi, “alacaklilar” anlamina gelmekte ve vefat eden kimsenin bor¢lu oldugu
kisileri ifade etmektedir.”®> Tereke kayitlarinda kisilerin tanitimi ve mal varhg dokiimii
yapildiktan sonra bor¢ kalemleri toplam tereke yeklnundan ¢ikartilmaktadir. Vefat eden
kisilerin hayatta iken yaptiklar1 borglar, 6liimleri ile sahip olduklari mirastan ayristirilir, geride
kalan vérislere s6z konusu durumda bir borg yiklenmez. Burada ilk olarak kassamlar, yapilan
tereke dokiimii {izerinden alinan vergileri ve gider kalemlerini tahsil eder, sonrasinda ise kisinin
borglar acik bir sekilde kaydedilirdi. Borglarin toplam tereke bedelini gegmedigi durumlarda
O0denmesi bir sorun teskil etmezdi. Fakat vefat eden kisinin bor¢ yekiinu servetinin toplam
degerini gecmisse tereke satigsa cikartilir ve elde edilen meblag “gurema tariki” denilen bir
dagitima gore alacaklilara taksim edilirdi.?® S6z konusu durum terekelerde “ddyunu
tereckesinden ezyed olan” seklinde yazilirdi.?’ Terekelerin toplam kiymeti, borcu 6demeye
yetmemesi durumu olan gurema usulinde, bor¢ miktarinin tamanmi alacaklilara
O6denememekteydi. Toplam bor¢ miktar1 tereke yeklinunu gegtigi i¢in alacaklilarin almasi

2 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisat Tarihi 1500-1914, (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2007), 153; Niliifer Alkan
Glnay, /8. Yiizyilda Osmanl Tasra Yénetim Diizeninin Sosyo-Kiiltiirel Yapiya Etkileri (Bursa Ornegi), 37.

2% Halil inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahibi ve Kiracilar”, Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Tarim,
ed. Caglar Keyder, Faruk Tabak, ¢ev. Zeynep Altok, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1998): 21-24; Huri
Islamoglu, “16. Yiizy1l Anadolusu’nda Kéyliiler, Ticarilesme ve Devlet iktidarnin Mesrulastirilmas1,” Osmanli 'da
Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarun, ed. Caglar Keyder, Faruk Tabak, ¢ev. Zeynep Altok, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaymlari, 1998): 57-80; Yiicel Ozkaya, 18. Yiizyllda Osmanli Toplumu, (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2020),
245; Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisat Tarihi 1500-1914, 146; Huri islamoglu, Caglar Keyder, “Osmanh
Tarihi Nasil Yazilmali? Bir Oneri” Toplum ve Bilim, 1 (1988): 49-80.

2 Abdiilkadir Ozcan, “Karlofca”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), 24 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 2001): 504; Mehmet Geng, Osmanli imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, (Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 2005), 211; Feridun Emecen, “Osmanlilar (Siyasi Tarih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 33,
(fstanbul, 2007): 495.

5 Ferit Develioglu, “Gurama”, (Ankara: Aydin Kitabevi, 2012), 338.

% Barkan, “Edirne Askeri Kassami”, 19; Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri, 76-T7.

2" Giirhan ve Giimiis, “Osmanli Kadi Sicilleri’nde Bir Bor¢ Odeme Yontemi Olarak “Gurema Usulii’ ve Uygulanisi”,
s. 67; Ercan Giimiis ve Veysel Giirhan, “18. Yiizyilin Ikinci Yarisia Ait (M. 1787-1789) 3757 Tereke Defterinin
Amid’deki Sosyal ve Ekonomik Hayata Dair Diisiindiirdiigii Baz1 Hususlar”, e-Sarkiyat llmi Arastirmalar Dergisi,
8, 1(2016): 3.
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gereken tutar hesaplanip belirli oran dahilinde 6deme yapilmaktaydi.® Bu sekilde tutulan
terekelerde varislerin ve alacaklilarin onayiyla tereke satisa ¢ikartilir, elde edilen miktar borg
oranina gore boliiniir ve nihayetinde s6z konusu meblag alacaklilara verilirdi.

Gurema usulii, kisilerin servet ve bor¢ miktarlarinin saptanmasi, toplumun hangi
kesiminin daha ¢ok bor¢lanma egiliminde oldugunun bilinmesine olanak saglar. Tereke kayitlar
zengin ve ¢ok yonlil veriler igermesi sebebiyle Osmanli toplumunu inceleyen arastirmacilarin
dikkatini ¢ekmistir. Yapilan ¢caligmalar daha ¢ok servet birikimi, maddi kiiltiir varliklar1 ve aile
yapilart gibi konular iizerine yogunlasirken, gurema usuliinin uygulandigi Kkayitlar
arastirmacilarin yeteri kadar ilgisini gekmemistir.*

Aragtirma kapsaminda toplam 657 tereke kaydi incelenmistir. Terekeler arasinda
defterlerde gurema usulinin uygulandigi yirmi bir tereke dokiimii bulunmaktadir. S6z konusu
tereke sahiplerinin tiimii erkektir. Bunlar basta cinsiyetleri olmak iizere servet miktarlarina,
medeni durumlarina ve sahip olduklari {invan-meslek gruplarina gore kategorize edilmistir.
Gurema usuli ile kaydedilen terekelerden servet-borg iliskisi temelinde, kisilerin bor¢ miktarlari
ile servetleri karsilastirilarak borglu kisilerin hangi servet statiisiinde yer aldig tespit edilmistir.

Tablo 1: Gurema Usuli ile Taksim Olunan Terekeler

Sicil No Cinsiyet Din

Kadin Erkek Muslim Gayrimuslim
B-188 - 3 3 -
B-190 - 11 11 -
B-155 - 7 7 -
Toplam - 21 21

Gurema usuliiniin uygulandig: terekelerden dokuz kisi yoksul ve on iki kisi ise orta halli
olarak tespit edilmistir. Burada 0-25.000 akce terekesi olanlar yoksul, 25.000-500.000 akge

%8 Bu kapsam déhilinde Ali Bey ibn Osman’in toplam 29. 925 akge olan terekesi varken 31. 945 akge borcu vardir.
Kuzuzade el-Hac Mehmed Efendi ibn Ahmed Efendi’nin 70. 365 akge olan servetine karsilik 70. 315 akge borcu
vardir. B.S.S, B-190, 99a; B.S.S, B-155, 8b.

2 Giirhan ve Giimiis, “Osmanl1 Kad1 Sicilleri’nde Bir Bor¢ Odeme Yéntemi Olarak "Gurema Usulii’ ve Uygulanisi”, 67.

% Tereke kayitlari iizerinden yapilan gahismalar igin bkz. Oguzoglu, “Sicillerdeki Tereke Kayitlarmm Malzeme
Olarak Degeri”; Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri; Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassam1”, 1-479; Ozlem
Basarir, “XVIIL. Yiizyil Osmanl Tasrasinda Statii-Servet iliskisi Uzerine Bir Degerlendirme”, 49-67; Omer
Demirel, “1700-1730 Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapisi”, Belleten LIV, 211 (1990): 945-961;
Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi (1839-1876), (Bursa: Uludag Universitesi Basimevi,
1998), 945-961; Omer Demirel, “Osmanli Toplumunda Cok Eslilik: 1670-1698 Yillar1 Arasinda Bursa Ornegi”,
Ankara Universitesi Osmanl: Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 23 (2008): 85-100; Hiilya Canbakal,
“Barkan’dan Bu Yana Tereke Calismalar1”, Vefatinin 30. Yildoniimiinde Omer Liitfi Barkan: Tiirkive Tarih¢iligine
Katkilari ve Etkileri Sempozyumu, (2009): 1-7; Ronald Jennings, “Women in Early 17th Century Ottoman Judicial
Records: The Sharia Record of Anatolian Kayseri”, Journal of the Economic and Social History of the Orient 18, 1
(1975): 53-114; Bilgin Aydin, “Edirne Tercke Defterleri”, Balkan Ulkeleri Arsiv Kaynaklarinda Edirne (21-23
Ekim 2010), (Edirne: Trakya Universitesi Rektorliigii Yayinlari, 2011):176-183; Arif Bilgin ve Fatih Bozkurt, “Bir
Mali Gelir Kaynag1 Olarak Varissiz Olenlerin Terekeleri ve Beytiilmal Mukataalar1”, Kocaeli Universitesi Sosyall
Bilimler Enstitlisti Dergisi 20 (2010): 1-31; Fatih Bozkurt “Tereke Defterleri ve Osmanli Demografi Arastirmalar1”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi 54 (2011): 91-120; Fatih Bozkurt, “Yetimi Kolla, Malmi
Koru! Tereke Defterleri ve Yetim Mallar1 (1785-1875)”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 2, 3
(2012): 69-90; Yavuz Cezar, “Bir Ayanin Muhallefati: Havza ve Koprii Kazalari Ayan1 Kor Ismail-Oglu Hiiseyin
(Musadere olay1 ve terekenin incelenmesi)”, 41-78; Feridun M. Emecen, “Ayan ve Muhallefit:: Karaosmanoglu
Hac1 Mustafa Aga”, CIEPO: Osmanli Oncesi ve Osmanli Arastrmalart Uluslararast Komitesi XIV. Sempozyumu
(18-22 Eylil 2000 Cesme) Bildirileri, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaylari, 2004): 141-148; Meryem Kacan
Erdogan, “Tereke Kayitlarina Gore XVIII. Yiizyilin Ortalarinda Rusguk’ta Sosyo-Ekonomik ve Kulturel Hayat”,
Akademik Arastirmalar Dergisi 12, 45 (2010): 181-212; Boga¢ A. Ergene ve Ali Berker, “Inheritance and
Intergenerational Wealth Transmission in Eighteenth Century Ottoman Kastamonu: An Empirical Investigation”,
Journal of Family History 34 (2009): 25-47; Boga¢ A. ve Ali Berker, “Wealth and Inequality in 18th-Century
Kastamonu: Estimations for the Muslim Majority”, International Journal of Middle East Studies 40, 1 (2008): 23-
46; Veysel Glrhan ve Nazife Glrhan, Osmanli Tasrasinda Zengin Suif Diyarbekirli Zenginler (1750-1800),
(Ankara: Phoenix Yaymevi, 2018).
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arasinda terekesi olanlar orta halli ve 500.000-1.000.000 ve stii degerde terekesi olanlar zengin
olarak gruplandirilmistir.®* Tablo dikkatle incelendiginde séz konusu usul ile kayda gecen
herhangi bir kadin terekesinin mevcut olmadigi goriiliir. Bor¢ miktar1 toplam tereke bedelinden
fazla olan ve zengin statiisiinde degerlendirilen bir kayit bulunmamaktadir. Ornegin orta halli
olarak degerlendirilen es-seyyid el-Hac Mustafa ibn Ali’nin tim terekesi, 39.795 akge olan
borcunu O0demeye yetmemis, varislerin ve alacaklilarin onayiyla borcun 18.483 akgesi
odenmistir. Yoksul olarak degerlendirilen Veli Efendi ibn Ali’nin terekesi ise toplamda 43.500
akge olan borcu karsilayamamus, borcun yalnizca 11.066 akgesi gurema usulii ile kapatiimistir.*

Genel itibari ile terekelerde ilk olarak mallarin dokiimii yapilmakta ve mallar degerleriyle
birlikte kaydedilmektedir. Kaydedilen mallarin satig1 gergeklestikten sonra elde edilen meblag
acik bir sekilde yazilip, icra edilen islem i¢in vergilendirme yapilmaktadir. Ayrica belirtmek
gerekir ki mahkeme tarafindan alinan vergiler gurema usuliiniin uygulandigi terekelerden de
temin edilmekte, bu anlamda bir ayrim gozetilmemektedir. Incelenen terekelerde alindigi
goriilen vergiler sirasiyla resm-i kismet, ihzariyye, katibiyye, kassamiyye, huddamiyye, eminiyye
ve cukadariyyedir. Bazi terekelerde harc-: defter ve sicilliyat ve harc-: defter-i gurema-i harc-:
sicilliyat adiyla alman vergiler de vardir.®® Islem ticreti diyebilecegimiz tiim masraflar
cikarildiktan sonra elde kalan meblag, alacaklilara belli kurallar dahilinde dagitilmaktaydi. Bu
anlamda Zeynep Dortok Abaci ve Boga¢ Ergene’nin Bursa ve Kastamonu sicilleri iizerinden
Osmanli mahkemelerinin nasil gelir elde ettiklerini inceleyen calismasi, kisilerin ekonomik
durumlarinin  mahkemeyi kullanma sikliklarin1 ne derece etkiledigini ortaya koymasi
bakimindan degerlidir.>* Alaca Mescid Mahallesi’nde ikamet edip, vefat eden ve toplam servet
miktartyla orta halli oldugu diisiiniilen Ali Bey ibn Osman ibn Abdullah’in terekesinin toplam
degeri 29.925 akgedir. Ali Bey’in varisleri sirastyla esi, ikisi biliylik ve diger ikisi kiigiik olan
dort ogludur. Terekesinde ilk olarak mal gruplar1 kaydedilmis ve kiymetlendirilmistir. Tereke
toplamindan alinan vergiler ve gider kalem masraflar1 toplamda 2.020 akgedir. Kendisinin
O0demesi gereken borcu ise 48.200 akcedir. Bu sebeple belirli oranlarda terekeden 6deme
yapilmig, yani 27.905 akcesi Odenmistir. Bdylece Ali Bey’in borcunun %57,89’u
6denebilmistir.* Sahip oldugu toplam 11.066 akge terekesiyle yoksul statiisiinde degerlendirilen
Veli Efendi ibn Ali’nin toplam o&demekle yiikiimli oldugu bor¢ miktar1 43.500 akge,
terekesinden gurema usulilyle 6denebilen miktar ise 10.120 akcedir.*® Bu durumda toplam
borcun ancak %23,26’s1 6denebilmistir. Verilen 6rneklerden de goriilecegi lizere gurema usulil
ile 6denen borglarda kisilerin toplam servet miktari 6nemli olmakta, kapatilan borglarin
yiizdeleri kendi iginde degisiklik gosterebilmektedir.

Tablo 2: Veli Efendi ibn Ali’nin Bor¢ Dokimi

Alacakh Kisi Asil Bor¢ Miktari g‘(‘)‘rrcer;‘,["’;kf::l'“ ile Odenen
Zevce-i metrikesi Serife Saliha bint es-seyyid el-Hac Musa | 7.500 akge 1.762 akce

Muharrem Efendi ibn Ivaz Efendi 24.000 akge 5.572 akge

el-Hac Hasan ibn Bekir Bege 12.000 akge 2.786 akge

Toplam 43.500 akee 10.120 akge

Vefat eden kisinin erkek ve evli olmasi durumunda esine vermekle yiikiimlii oldugu mihr-
i miieccel de gurema kapsaminda pay edilmekteydi. Mihr-i miieccel, bosanma ya da vefat

3 “Tereke Kayitlarina Gére Bursa Sehri'nde Ekonomik ve Sosyal Hayat (1703-1710)” adli tezde kisilerin servet
miktarlarina gore belli bir gruplandirma yapilmustir. Detayli bilgi igin bkz. Muazzez Giindiiz, “Tereke Kayitlarina
Gére Bursa Sehri’nde Ekonomik ve Sosyal Hayat (1703-1710)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Bursa Uludag U, 2019).

%2 B.S.S, B-190, vr. 81a, 68a.

% B.S.S, B-155, vr. 8b, 56a; B.S.S, B-190, vr. 62a, 63a, 68a, 137a, 77b, 81a, 92a; B.S.S, B-188, vr. 51a.

3 Zeynep Dortok Abaci ve Bogag Ergene, “The Price of Justice: Revenues Generated by Ottoman Courts of Law in
the Late Seventeenth and Early Eighteenth Centuries”, Journal of Near Eastern Studies 81, 1 (2022): 25-52.

*®B.S.S, B-155, vr. 8b.

% B.S.S, B-190, vr. 68a.
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iizerine kadma verilmesi nikah aninda belirlenmis bedeli ifade etmektedir.*” Oyle ki incelenen
terekelerde eslerin aldigr mihr-i mieccel ilk sirada bor¢ olarak kaydedilmistir.®® Dolayisiyla
tereke tutarinin ligiincii sahislara olan borglar1 karsilayamadigi durumlarda dahi esler alacakli
olarak kaydedilerek magduriyet durumunun 6niine gegilmistir.*® Konuya iliskin olarak fetva
mecmualari, kadi sicillerindeki alisilmis dava sorunlarinin yani sira dile getirilmeyen pek ¢ok
meseleyi de icermektedir.* Miras paylasimi kapsaminda terekelerde yalnizca “zevceye ddenen
meblag” seklinde yer alan mihr, fetva mecmualarinda farkli sorunlarla yer almaktadir. Ornegin
borclu olarak vefat eden bir erkegin zevcesi, esinin Sliimii iizerine mihr borcundan ibra etmis,
sonrasinda alacaklilarin terekeyi borglari nispetinde paylastiklarini gordiigiinde mihrini tekrar
istemistir. Fakat Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi, zevcenin alacaklilardan mihrle ilgili talepte
bulunamayacag yoniinde fetva vermistir.** Benzer sekilde borcu terekesinden fazla olan ve
vefat eden Kkisinin esi, mihrinin tamamimni almak istemis, sonrasinda ise kalan meblagin
alacaklilara paylastirilmasini tavsiye etmistir. Seyhiilislam ise zevcenin yalnizca belirlenen
oranda mihrini alabilecegi seklinde fetva vermistir.*

Tereke kayitlari ile kisilerin es sayisinin tespiti de miimkiin olabilmektedir. Cok esli olan
kimselerin 6demekle yiikiimlii oldugu mihr-i miieccellerin degisiklik gostermesi dikkat ¢ceken
bir konudur. Ornegin vefat iden es-seyyid Ismail Celebi ibn Hiiseyin ibn Abdullah’in iki karist
vardir. Fatma bint Hasan ve Aige bint Sahin adli hatunlar birbirinden farkli oranlarda mihr-i
miieccel almustir. Fatma bint Hasan’in 2.400 akge, Aise bint Sahin’in ise 3.000 ak¢e degerinde
mihr-i miiecceli oldugu tereke kaydindan anlasilmaktadir. Ancak gurema olarak kendilerine
tahsil edilen mihr-i miieccellerin degeri ise sirasiyla 779 ve 923 akgedir. Konuyla ilgili benzer
pek ¢cok kayda rastlamak mumkundir. Bunlardan biri de el-Hac Osman Aga ibn el-Hac Saban
Efendi’dir. EI-Hac Osman’in eslerinden Aise bint Salih 10.000 akce, diger esi Uftade bint
Abdullah ise 4.000 ak¢e mihr-i miieccel almistir. Gurema olarak kendilerine verilen hisse ise
sirastyla 7.200 ve 2.880 akcedir. S6z konusu mihr 6demelerindeki farklilik es olarak alinan
kadin ve aile biiylikleri arasinda belirlenen miktardir. Kadimin toplumda iist diizey bir aileye
mensup olmasi gibi etmenlerin de mihrin miktarinda etkili oldugu disiiniilebilir. Ancak tereke
kayitlarina bakildiginda bu durumu agiklayan bir ifade meveut degildir.”®

Incelenen tereke sahipleri toplumsal agidan degerlendirildiginde meslekleri agik bir
sekilde ifade edilmemis, yalmzca ii¢ kisinin racil olarak kaydedildigi tespit edilmistir.** Sahip
oldugu toplam 16.489 akgelik servetiyle yoksul olarak degerlendirilen Hiiseyin Bese ibn

37 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii II, (Istanbul: MEB Yaymlari, 1983), 444;
Ferit Develioglu, “mihr-i mieccel”, Osmanlica-Tirkge Ansiklopedik LOgat, (Ankara: Aydin Kitabevi, 2012), 698.

3 Ornekler icin bkz. B.S.S, B-190, vr. 63a, 81a; B.S.S, B-188, vr. 55b; B.S.S, B-155, vr. 8b, 43a.

% Yavuz Cezar, “18. Yiizyilda Eyiip’te Para ve Kredi Konular1 Uzerine Gozlemler”, Eyiip ‘te Sosyal Yasam-18. Yiizyil
Kadi Sicilleri Isiginda, ed. Tilay Artan, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1998), 30. Bu konuda diiyunu
terekesinden ezyed oldugu halde fevt olan esin zevcesinin mihr alacagi dolayisiyla guremaya dahil olduguna iligkin
fetva mevcuttur. “Zeyd sihhatinde Hind'i su kadar akge mihr-i miieccel tesmiyesiyle tezevviic ettikden sonra Zeyd
diiyunu terekesinden ezyed oldugu hélde fevt olsa Hind mihr-i mezkir ile kismet-i guremada dahil olur mu? el-
Cevab: Olur.” Bkz. Ismail Cebeci, “Ceride-i Ilmiyye Fetvalar1”, ed. Mustafa Demiray, (istanbul: Klasik, 2009), 56.

“0 Firat Yaga, “Efendi-Kole iliskisi Baglamuinda Seyhiilislam Fetvalar1”, Osmanli Devieti 'nde Kolelik: Ticaret-Esaret-
Yasam, ed. Ziibeyde Giines Yagci, Firat Yasa, Dilek Inan, (Istanbul: Tezkire Yayinlari, 2017): 209-210.

L “Dijyiinu terekesinden ezyed oldugu hdlde fevt olan Zeyd'in zevcesi Hind zimmetinde olan su kadar akge mihrinden
Zeyd'in zimmetini ibra idiib sair gurema terekeyi deynlerine gore iktisam itdiklerinden sonra Hind nadime olub
meblag-i mezbur i¢tin sair guremadan nesne almaga kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz”. Bkz. Catalcali Ali Efendi,
Acgiklamali Osmanli Fetvdlari: Fetdva-y1 Ali Efendi (1674-1686) Cild-i S&ni, Aciklayan: H. Necati Demirtas,
(istanbul: Kubbealt1, Istanbul), 532.

“2 fsmail Cebeci, “Ceride-i ilmiyye Fetvalar”, ed. Mustafa Demiray, (Istanbul: Klasik, 2009), 56.

3 Diyarbakir gehrini konu ¢alismada gurema usuliiyle 6denen borglarin yam sira ayni zamanda bazi borglarm 6zel
olarak guremdya dahil edilmediginden bahsedilmektedir. Ancak, Bursa’ya ait incelenen belgelerde benzer bir
duruma rastlanilmamistir. Bkz. Giirhan ve Giimiis, “Osmanli Kadi Sicilleri’nde Bir Bor¢ Odeme Yoéntemi Olarak
“Gurema Usulii” ve Uygulanis1”, 69.

* Piyade, yaya. Bkz. Ferit Develioglu, “Récil”, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik L{gat, (Ankara: Aydn Kitabevi,
2012), 1019.
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Abdullah’m 29.700 akge olan borcunun 9.652 akgesi gurema usulii ile 6denmistir. Yine benzer
sekilde 3.926 akgelik serveti olan ve yoksul olarak ifade edilen Hamza Bese ibn Ahmed’in ise
toplam 14.950 akge olan borcunun yalnizca 2.689 akgesi verilmistir. Terckelerde racil olarak
kaydi olan ve 25.651 akge ile orta halli Hiiseyin Bese ibn Ali ibn Veli’nin ise 28.740 akgelik
borcunun, gurema usulii ile sadece 24.151 akgesi alacakliya verilmistir.*®

Tablo 3: Tereke Sahiplerinin Unvanlar:

- Kisi Isim kiinyesi Servet Miktarlan
unvan | savs ' (Statilleri)
Es-seyyid Mustafa ibn Ahmed bin Mahmud 54.420 akge (Orta Halli)
Es-seyyid Mahmud Efendi ibn El-merhiim Seyh Seyyid Mehmed | 55.016 akge (Orta Halli)
Efendi Bey
es- 6 Es-seyyid Ismail Celebi ibn Hiiseyin ibn Abdullah 3.080 akgeb (Yoksul)
Seyyid Es-seyyid Elhac Mustafa ibn Ali 21.283 akee (Yoksul)
Es-seyyid Mehmed Cavug ibn Es-seyyid Mehmed ibn Es-seyyid | 11.815 akge (Yoksul)
Abdullah
Vanizade Es-seyyid Siileyman Efendi Bey 46.260 akce (Orta Halli)
el-Hac 2 Kuzuzade Elhac Mehmed Efendi ibn Ahmed Efendi 70.365 akge (Orta Halli)
Elhac Osman Aga ibn Elhac Saban Efendi ibn Elhac Muhammed 43.361 akge (Orta Halli)
Abdurahman Efendi ibn ? 93.240 akge (Orta Halli)
Efendi 3 Mehmed Efendi ibn Mehmed Efendi 11.388 akgce (Yoksul)
Veli Efendi ibn Ali 11.066 akgce (Yoksul)
Hiiseyin Bese ibn Abdullah 16.489 akge (Yoksul)
Bese 3 Hamza Bege ibn Ahmed 3.926 akee (Yoksul)
Hiiseyin Besge ibn Ali ibn Veli 25.651 akee (Orta Halli)
Veli Celebi ibn Mehmed Bey 45.054 akce (Orta Halli)
Celebi 3 Mehmed Celebi ibn Ali Efendi ibn Eblbekir 24.925 akee (Yoksul)
Ismail Celebi ibn Mehmed Efendi 24.480 akee (Yoksul)
Aga 1 Hiiniirlii Mehmed Aga ibn Abdurrahim ibn Abdullah 8.831 akee (YYoksul)
Bey 1 Ali Bey ibn Osman ibn Abdullah 29.925 akge (Orta Halli)
Toplam | 19

Osmanli Devleti’nde kisilerin sahip oldugu iinvanlar onlarin toplumdaki statiisii hakkinda
baz1 ipuglar1 verebilmektedir.*® Ornegin iist diizey devlet yoneticileri olan pasa tinvanina sahip
olan kigiler servetleri ile One ¢ikarken, toplumda hicbir iinvam1 olmayan kisilerin diisiik
miktardaki mal varliklar1 dikkat ¢ekmektedir.*’ inceleme kapsaminda degerlendirilen tereke
sahiplerinin tasidiklar1 iinvanlara bakildiginda alt1 kisinin es-seyyid,* iki kisinin el-Hac,* (¢
kisinin efendi,® i¢ kisinin bese,” ii¢ kisinin ¢elebi,*® bir kisinin aga® ve bir kisinin bey>*
tinvani tagidigr goriilmektedir. Tablo 3°te de goriilecegi lizere kisilerin servet miktarlar ile
birlikte statiilerine bakildiginda dokuz kisinin iinvan sahibi ve orta halli oldugu anlasilmaktadir.
Fakat bunlar arasinda on kisinin ise hem iinvan sahibi oldugu hem de yoksul grubu i¢inde yer
aldig1 tespit edilmistir. Bu durum terekelerde bazilarinin mal varliklarinin gizlendigini akla

5 B.S.S, B-155, vr. 56a; B.S.S, B-188, vr. 51a; B.S.S, B-190, vr. 137a.

% Zeynep Dortok Abaci, “Bilgi Caginda Tarihgi Olmak: Sosyal Ag Analizi Yaklasimi ve Osmanli Tarihi
Caligmalar1”, Tiirk Tarihi Egitim Dergisi 2, 2 (2013): 49; Ozer Ergeng, “Osmanl Klasik Dénemindeki “Esraf ve
A’yan” Uzerine Baz1 Bilgiler”, Osmanli Arastirmalar: 3, 3, (1982): 109-110; Firat Yasa, “Han’m Mutfagindan
Bahcesaray’daki Kélelere: Toplumsal Iliskilerin Odaginda Kilercibasi Mehmed Aga”, Bilig-Tiirk Diinyas: Sosyal
Bilimler Dergisi 81 (2017): 28-29.

7 Giilser Oguz, (Bir Osmanli Kentinde Taginir ve Tagmnmaz Mal Varligma Dayali Servet Analizi: Edime Ornegi)
(Doktora Tezi, Ankara Universitesi 2013), 196-198.

48 B.S.S, B-155, vr. 35a, 66a; B.S.S, B-190, vr. 79a, 92a, 81a; B.S.S, B-188, vr. 54b.

49 B.S.S, B-190, vr. 57b, 53a, 57b.

¥ B S.S, B-190, vr. 62a, 68a; B.S.S, B-188, vr. 55b.

1 B.S.S, B-155, vr. 56a; B.S.S, B-188, vr. 51a, B.S.S, B-190, vr. 137a.

2B S.S, B-155, vr. 64a, 43a; B.S.S, B-190, vr. 77b.

%8 B.S.S, B-155, vr. 50a.

% B.S.S, B-155, vr. 8b.
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getirmektedir.>® Daha once ifade edildigi gibi incelenen donemde tereke kayitlarinin
tutulmasinin arkasindaki 6zel nedenler gbz Oniine alindiginda, s6z konusu kayitlarin toplumun
tim kesimine ait olmadigi, kisilerin sahip oldugu tiim mal gruplarini gosteremeyecegi
sOylenilebilir. Ciinkii tereke dokiimiinden alinan vergilerden kurtulmak igin varislerin
mahkemeden mal kagirma yoluna basvurdugu da bilinmektedir. Fetva mecmualarina konu olan
ve “terekeden mal kagirma” olarak degerlendirilebilecek drnekler mevcuttur. Ornegin hayatta
iken tiim malinin miilkiyetini bir sahsa veren ve sonrasinda ardinda borg¢ birakarak vefat eden
kisinin alacaklilar, fetvaya konu olan mallarin guremaya dahil etmek istemislerdir. Seyhiilislam
ise mallarin guremaya dahil edilemeyecegi yoniinde fetva vermistir.>® Benzer sekilde hayatta
iken evini ogluna teslim eden kisinin alacaklilar1 s6z konusu evi, borg¢lar karsiliginda guremaya
dahil etmek istemisler, fakat seyhiilislim Catalcali Ali, hibe ve teslim edilen evin borglar
karsihiginda degerlendirilemeyecegi yoniinde fetva vermistir.”’ ifade edilen durumlarda
alacaklilarin terekelerde herhangi bir hak iddia etmesini engellenmek {izere alinan bir tedbir
oldugunu akla getirmektedir. Bundan farkli olarak borgla vefat etmesine ragmen, sagliginda
evini esine veren kisinin girisimi, verilen fetvada gegerli sayilmamis, ev guremaya dahil
edilmistir.”® Belki de mal kagirma girisiminin en somut drnegi olarak degerlendirebilecek bu
durumun, verilen fetva ile oniine gecilmek istenmistir. Tiim kosullar g6z Oniine alindiginda
tereke kayitlarini degerlendirirken net ifadelerden kaginmak, elde edilen bilgileri gergege yakin
degerler olarak kabul etmek gerekmektedir.”® incelenen terekelerde hem iinvan sahibi hem de
yoksul statiisiinde bulunan kisiler degerlendirilirken, ifade edilen durumlardan dolay1 s6z
konusu kisilerin yoksul statiisiinde degerlendirildigi, gergek servet miktarlarinin terekelerine
yansimamig olabilecegi unutulmamalidir.

Incelenen tereke sahiplerinin medeni durumlarma bakildiginda on dokuz kisinin evli
oldugu anlagilmaktadir. Kayitlarda bir kisinin varisi olarak yalmizca esinin bulundugu tespit
edilmistir. On sekiz kisinin ise esiyle birlikte farkli sayilarda vérisi vardir. Tereke sahipleri
arasinda ayni zamanda iki kiginin hi¢ varisi yoktur. Genel olarak tereke kayitlarina bakildiginda
kisilerin varisinin olmamasi halinde terekeler beytilmala kalmaktadir. Fakat gurema usuluniin
uygulandig: terekelerde bdyle bir durum séz konusu degildir. Ele alinan terekelerde sadece iki
tereke sahibinin varisi yoktur ve borglar1 mal varliklarindan fazla olmasi sebebiyle beytiilmala
bir sey kalmamustir. Bu durum terekelerde “miteveffa-i mezbdrun terekesinden duyun-: ezyed
olmagla gurdma olunub beytii’l-mdla bir hisse bdki kalmadigi bu mahdl-i tesvid olundu”
seklinde ifade edilmistir.®°

% Yavuz Cezar, inceledigi 18. yiizyil Eyiip tereke kayitlarinda mal varliklarinin gizlendigini ifade ederken, ézellikle
nakit paranin akce cinsinden degerinin yazilarak tereke dokiimiiniin yapilmamasinin ve ¢ogunlukla “kesedeki para”
gibi muglak ifadelerle mal varliklariin net olarak belirtilmediginin altin1 ¢izmistir. Cezar, 18. Yiizyilda Eyiip, 27-28.

% «“Zeyd, sthhatinde: "Yedimde olan cemi' esya, Amr'm mii/kidir. Benim alakam yokdur" deyu ikrar itdikden sonra
dityunu terekesinden ezyed oldugu halde fevt olsa Zeyd'in dayinleri ikrar-1 mezbiiri tutmayub hin-i ikrarda Zeyd'in
yedinde bulunan esyay1 kismet-i guramada idhale kadir olurlar mi1? el-Cevab: Olmazlar. Bkz. Catalcali Ali Efendi,
Aciklamali Osmanli Fetvdlari: Fetdvd-yi Ali Efendi (1674-1686) Cild-i Sani, Ac¢iklayan: H. Necati Demirtas,
(istanbul: Kubbealt1, 2014), 157.

57 “Zeyd, sthhatinde miilk menzilini oglu Amr'a hibe ve teslim itdikden sonra diiyunu terekesinden ezyed oldugu halde
fevt olsa Zeyd'in dayinleri: “Menzil-i mezburi kismet-i guremaya idhal ideriiz” dimege kadir olurlar mi? el-Cevab:
Olmazlar. Bkz. Catalcali Ali Efendi, A¢iklamali Osmaniy Fetvilari: Fetdvd-yi Ali Efendi (1674-1686) Cild-i Sani,
Aciklayan: H. Necati Demirtas, (istanbul: Kubbealt1, 2014), 220.

58 “Zeyd, maraz-1 mevtinde miilk menzilini zevcesi Hind'e hibe ve teslim itdikden sonra Zeyd, diiyunu terekesinden
ezyed oldugu hdlde fevt olsa Zeyd'in dayinleri hibeyi tutmayub menzili kismet-i guremaya idhale kadir olurlar mi?
el-Cevab: Olurlar”. Konuya iliskin “Mecelle’nin 880. m. geregince terekesi borca batik (miistagrak-1 diiytin olan)
kimse maraz-1 mevtinde (oliimle sonuglanan hastaligi swrasinda) mallarint varisine veya baskasmma hibe ve teslim
ettikten sonra olse alacaklilar hibeyi tutmayib o mallari kismet-i guremaya idhal edebilirler”. Bkz. Catalcali Ali
Efendi, Agiklamali Osmanl Fetvdilari: Fetdvd-yt Ali Efendi (1674-1686) Cild-i S&ni, Aciklayan: H. Necati
Demirtas, (Istanbul: Kubbealt1, 2014), 221.

% Halil inalcik, “15. Asir Tirkiye Iktisadi ve Igtimai Tarihi Kaynaklart”, istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuast, 54; Giilser Oguz, “Tereke Kayitlarinin Giivenilirligi ve Kadilarin Mirastan Mal Kac¢irma Yontemleri”, 411.

60 B.S.S, B-155, vr. 56a, 66a; B.S.S, B-188, vr. 51a. Incelenen terekelerde varissiz olan kisiler racildir.
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Gurema  usuliinin  uygulandigni  tereke  kayitlarinda  borglu-alacakli  iliskisi
degerlendirildiginde birbirinden farkli din ve meslekten kisiler arasinda bor¢ aligverisinin
kuruldugu anlasilmaktadir. Farkli esnaf gruplari, askeri sinifa mensup kisiler ve yine dini
bakimdan Miislim-gayrimiislimler arasinda bu anlamda bir ag oldugu ifade edilebilir.®* Seriye
sicilleri incelendiginde, toplumsal yap1 igerisinde gayrimislimlerin sik sik Misliimanlar ile
yakin iliskiler kurdugu agikca goriilmektedir.?? Yapilan arastirma kapsaminda séz konusu
iliskilerin tereke kayitlarmna da yansidigi gézlemlenmis ve bu dénemde kisilerin mensubu
oldugu dinin, giinliik yagsamda biiyiik sinirlandirmalara neden olmadigi tespit edilmistir. Gurema
usuliiniin uygulandig1 tereke kayitlarda Hiiseyin Bese ibn Abdullah’m 29.700 ak¢e borcu olup
alacaklilar arasinda Kosri veled-i Timur adinda bir Ermeni de vardir. Kosri’nin 26.400 akge asil
alacag1 varken kendisine gurema usulii ile 8.580 akge pay verilmistir. Yine Hiiseyin Bese nin
Ismail Celebi ibn el-Hac Kadri’ye ve Ahmed Bese ibn Mehmed’e de belirli miktarlarda borcu
vardir.®® Arastirmada incelenen tereke kayitlarinda gurema usuliiniin uygulandig: tiim kayitlar
erkeklere aittir. Cinsiyet temelli bir bor¢ aligverisinin s6z konusu oldugu tek bir tereke
bulunmaktadir. Abdurrahman Efendi’nin Sedef Hatun’a 2.520 akc¢e borcu vardir. Gurema
usuliiniin uygulanmasi ile borcun 1.983 akgesi 6denmistir.®® Kisilerin sahip oldugu statii ve
servetin, sosyal aglari iizerine etkisi kapsamli olarak ele alinacak c¢aligmalarla ortaya
konulabilir.®®

Tablo 4: Hiiseyin Bese nin Alacaklilar

Kinye Asil Bor¢ Miktar: Gurema Usulii ile Odenen Miktar
Ahmed Bese 2.880 akge 936 akge

Ismail Celebi 420 akce 136 akce

Kosri zimmi veled-i Timur 26.400 akge 8.580 akge

Tereke kayitlarinda kisilerin borg verdikleri kisiler genel olarak isimleri ile belirtilmistir.
Fakat bunlar arasinda meslekleri ile ifade edilen kisiler de bulunmaktadir. Ornegin Kuzuzade el-
Hac Mehmed Efendi ibn Ahmed Efendi’nin oduncu el-Hac Mehmed Ali’ye, Veli Celebi ibn
Mehmed Bey’in miiezzin Halil’e, Molla Mehmed Ali Efendi’ye, Hiiseyin Bese ibn Ali’nin
validesi merkiime Neslihan Hatun’a ve son olarak Vanizade es-seyyid Silleyman Efendi Bey’in
cukact Hafiz Aga’ya, bakkal el-Hac Slleyman’a ve bezzdz Mustafa Celebi’ye borcu
bulunmaktadr.®®

Tereke sahiplerinin toplam mal bedelleriyle beraber sahislara olan borglar1 da birbirinden
farklilik gostermektedir. Kisilerin i¢inde oldugu ekonomik kosullar kuskusuz terekelerinden
Odenen bor¢ miktarini belirlemistir. Bu kapsam dahilinde degerlendirildiginde gurema usuliniin
uygulandigl toplam yirmi bir tereke sahibinin on ikisi orta halli iken dokuzu yoksul
statlisiindedir. Bahsedilen kisilerin sahip oldugu asil bor¢ miktarlartyla birlikte gurema usulii ile
kapattiklar1 bor¢lar1 karsilastirilmistir. Servet miktarlari itibariyla yoksul olarak degerlendirilen
toplam dokuz kisiden ikisi asil bor¢larinin %50’sinden fazlasin1 6derken yedisi gurema usulii ile

% Donald Quataert, “Osmanli Imparatorlugu 1700-1922”, (istanbul: Iletisim, 2016), 256-257; Ali ihsan Karatas,
“Mahkeme Sicillerine Gére X VIII. Yiizyilda Bursa’da Gayrimiislimler” (Doktora Tezi, Uludag Universitesi, 2005),
15; Cezar, 18. Yiizyilda Eyiip, 31-32; Ali Thsan Karatas, “Bursa’daki Uygulamalar Isiginda Osmanh Devleti’nde
Gayrimiislimlerin Meskenleriyle Tlgili Diizenlemeler”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16, 2 (2007):
126-130.

82 Ronald Jennings, “Zimmis (non-Miislim) in Early 17th Century Ottoman Judicial Records, The Sharia Court
Anatolian Kayseri”, JESHO 21 (1978): 225-293; Ahmet Akglnduz, Osmanli Devieti’'nde Gayrimiislimlerin
Yonetimi, (Istanbul: Timas Tarih, 2008); Bernard Lewis, Islam Diinyasinda Yahudiler, (Ankara: Akilgelen Kitaplar,
2018); Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler, (Ankara: Turhan Kitabevi, 2001).

% B.S.S, B-155, vr. 56a; Diger 6rekler i¢in bkz. Giirhan ve Giimiis, “Osmanli Kadi Sicilleri’nde Bir Borg Odeme
Yontemi Olarak ‘Gurema Usulii” ve Uygulanis1”, 70; Cezar, 8. Yiizyilda Eyiip, 16-21.

4 B.S.S, B-190, vr. 62a.

% Bkz. Firat Yaga, “Han’m Mutfagindan Bahgesaray’daki Kolelere: Toplumsal iliskilerin Odaginda Kilercibag:
Mehmed Aga”, 33-34.

6 B.S.S, B-190, vr. 99a, 137a; B.S.S, B-155, vr. 64a, B.S.S, B-188, vr. 54b.
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toplam borg¢lariin %50’sinden ¢ok azini alacaklilarina verebilmistir. Konuyla ilgili olarak el-
Hac Yusuf ibn Ali’nin 21.380 akg¢e olan borcunun 16.747 akcesi ddenerek borcun %78,33°0
kapatilmustir. Yine es-seyyid Mehmed Cavus ibn es-seyyid Mehmed ibn es-seyyid Abdullah’in
15.360 akge olan borcunun 11.440°1 tahsil edilmis, bu sekilde asil borcun %74,47’si alacakliya
verilmistir.®” Nitekim s6z konusu yoksul tereke sahiplerinden Hamza Bese ibn Ahmed’in
14.950 akge borcunun 2.689 akgesi, yani %17,98’1 6denmistir. Ayrica, Veli Efendi ibn Ali’nin
43.500 borcu bulunurken, terekesinden borcun 10.120 akgesi temin edilerek borcun %23,26’s1
odenmistir.®® Orta halli olarak degerlendirilen kisilere bakildiginda, toplam on iki kisiden
besinin 6dedigi bor¢ miktar1 %50’ nin altinda kalmustir, yedi kisi sahip olduklar1 toplam borg
miktarinin %50’sinden fazlasini ilgili kisilere verebilmistir. Servet miktariyla orta halli olarak
degerlendirilen Veli Celebi ibn Mehmed Bey’in 72.316 akge olan borcu vardir. Fakat terekesi
borcunu 6demeye yetmedigi icin kendisinin terekesinden 25.734 akge tahsil edilmistir. Boylece
Veli Celebi’nin borcunun yalnizca %35,58’1 6denebilirken Mehmed Celebi ibn Ali Efendi ibn
Eblbekir’in 61.570 akce olan toplam bor¢ miktarindan 22.665 akgesi alacakliya verilerek
borcunun %36,81°1 6denebilmistir.* Kisilerin tiim hayat: boyunca sahip olduklari servetin, yine
bu siire boyunca yaptiklar borglarini karsilayamamasi Karlofga Anlasmasi’ndan 6nce baslayan
ve sonrasinda da biiyliyerek devam eden buhranin yereldeki izlerini gozler 6niine sermektedir.

Sonug

Sunulan bu ¢alismada 1703-1710 tarihleri arasinda Bursa sehrine ait kadi sicillerinde yer
alan terekeler ve yine ayni tarihlerle iliskilenen fetva mecmualarindan hareketle gurema
usuliiniin uygulandig: tereke kayitlar1 servet-borg iligskisi bakimindan incelenmistir. Kisilerin
sahip oldugu mal varliklarmin degerlendirilmesinden ziyade gurema metodu kullanilarak
Osmanli toplumunda kisilerin kurdugu sosyal ve ekonomik iliskiler analiz edilmistir. Bu
kapsamda 657 tereke kaydi incelenmis ve gurema usuliiniin uygulandig1 21 tereke saptanmistir.
S6z konusu tereke sahiplerinin timii erkek ve Miisliiman’dir. Incelenen 657 tereke kaydindan
yalmzca 21 tereke kaydinda gurema usuliiniin bulunmasi dikkat ¢ekmektedir. Burada alti
cizilmesi gereken nokta, vefat eden kisinin geriye kalan mallarinin sayiminin yalnizca varisler
veya alacaklilar mahkemeye bagvurdugu zaman yapildig1 bilinmektedir. Dolayisiyla bu sayinin
azlig1 tereke dokiimiinden alinan vergilerden kurtulmak {izere varislerin mahkemeden mal
kagirma yoluna gittigi akla gelmektedir. Bu g¢ikarim, fetva mecmualarinda “terekeden mal
kagirma” olarak yer almaktadir. Kisacasi, séz konusu kayitlarin toplumun tiim kesimine ait
olmadigy, kisilerin sahip oldugu tiim mal gruplarin1 gostermedigi sdylenilebilir.

Calismada ilk olarak gurema usuliinin uygulandigi 21 tereke sahibi, toplam servet
miktarlarina gore siniflandirilmistir. Incelenen kayitlarda sahip olduklari servetlere istinaden 21
kisiden 9’u yoksul olarak siniflandirilirken, 12 kisinin ise orta halli oldugu tespit edilmistir. Bu
tarihlerdeki kayitlarda gegen 21 kisi igerisinde zengin olarak degerlendirilen bir kisi
bulunmamaktadir. Bundan dolay1 bahsi gecen donemde toplumda zengin olarak siniflandirilan
kesimin analizleri bu ¢aligma kapsaminda yapilamamustir. Yapilan incelemeler hem yoksul olan
hem de orta halli olan kisilerin bor¢larinin tamamin1 6deyemedigini gostermektedir. Bir bagka
deyisle terekelerin toplam bedeli, borcu O6demeye yetmedigi icin gurema usuliinde borg
miktarinin tamami alacaklilara 6denememektedir. Bununla birlikte, incelemeler kapsaminda
kisilerin sahip oldugu servet miktarlarinin, vefat sonrasi 6denen toplam borg tutarlarina pozitif
katk ettigi belirlenmistir. Odenebilen toplam bor¢ miktarinin toplam borg igerisindeki yiizdesi
hesaplandiginda orta halli ve yoksul ayriminin daha net bir sekilde ortaya konulacag:
diisiiniilmektedir. Burada bor¢larinin %50’sini 6demek bir kistas olarak belirlenirse sahip

67 B.S.S, B-188, vr. 57b; B.S.S, B-190, vr. 68a. Diger drnekler igin bkz. B.S.S, B-190, vr. 63a; B.S.S, B-188, vr. 55b;
B.S.S, B-155, vr. 503, 563, 35a.

%8 B.S.S, B-188, vr. 51a; B.S.S, B-155.

69 B.S.S, B-155, vr. 64a, 43a. Orta halli olup, 6dedigi bor¢ miktar1 % 50’nin altinda kalanlar i¢in bkz. B.S.S, B-190,
vr. 79a, 53a, 81a; B.S.S, B-155, vr. 43a, 64a.
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olduklar1 servet miktarlarina gore orta halli olarak degerlendirilen 12 kisiden besinin gurema
usulii ile borglarinin %50’sinden azim1 6dedigi saptanmistir. Geriye kalan 7 kiginin ise
bor¢larinin %50’sinden fazlasini kapattigi tespit edilmistir. Bundan dolayi, orta halli kisilere ait
bor¢larin cogunlugunun %350 ve iizeri bir bor¢ kapama oranina sahip oldugu goriilmektedir. Ote
yandan yoksul statiisiinde degerlendirilen 9 kisi incelendiginde, iki kisinin gurema usull ile
borglarinin %50’sinden fazlas1 borglularina verildigi, geriye kalan 7 kisinin ise borglarinin
yalmzca %50’den az1 6dendigi analiz edilmistir. Bu veriler 1s18inda, yoksul kisilerin gurema
usulii ile borg¢larinin tahsil edilmesinin daha az basarili oldugu ifade edilebilmektedir.

Yukarida da bahsi gegtigi gibi devletin gurema usulii ile gesitli vergiler edindigi tespit
edilmistir. Ayrica gurema usuliinde, 6demelerin gerceklestirilebilmesi kadilik yoluyla borcun
mesrulastirildigi, tahsil edildigi ve nihayetinde kadiligin da yaptig1 isten kaynakli belli bir
miktar masraf ad1 altinda gelir elde ettigi gurema usuliiniin uygulandigi terekelerde de goriilmesi
bakimindan kayda degerdir.

Unvan-statii kapsaminda degerlendirildiginde ise hangi simifa mensup olursa olsun,
hemen her kesimden insanin toplumsal iliskilerinde izole bir diinyada yasamadigi, farkli
etnisiteden kisilerle de iliski agi igerinde bulundugu yapilan tespitler arasindadir. Bu ifade
gurema usuliiniin uygulandigi tereke kayitlarinda borglu-alacakli iliskisi degerlendirildiginde
birbirinden farkli din ve meslekten kisiler arasindaki bor¢ aligverisi ile kurulabilmektedir.
Kisilerin sahip oldugu statii ve servetin, sosyal aglari {izerine etkisi kapsamli olarak ele alinacak
caligmalarla ortaya konulabilir.
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